Michael Bakunin

Ein Lebensbild

Von Georg Steklow

Kleine Bibliothek Nr. 30

Stuttgart

Verlag von J.H.W. Dietz Nachf. G.m.b.H.

1913

Alle Rechte, insbesondere das der Ubersetzung, vorbehalten.

Druck von J.H-W. Dietz Nachf. G.m.b.H. in Stuttgart

Inhaltsverzeichnis

1.

T W N

11.

Erstes Kapitel.Bakunins Jugend.

. Zweites Kapitel. Bakunin im Ausland.

. Drittes Kapitel.Bakunin im Jahre 1848.

. Viertes Kapitel.Bakunin im Geféngnis und in der Verbannung.

. Funftes Kapitel.Die Jahre der Unruhe. Das Leben in London. Die die Anarchie vorbereitende Periode.

Die Anteilnahme am polnischen Aufstand.

. Sechstes Kapitel.Die Tatigkeit Bakunins in Italien. Der Anarchismus. Seine Teilnahme an der Liga des

Friedens und der Freiheit. Die Griindung der , Alliance®.

. Siebentes Kapitel.Bakunin in der Internationale.
. Achtes Kapitel.Bakunins soziale Anschauungen.

¢ 1. Gegen Staat und Politik.

e 2. Die Anarchie.

e 3. Der Putschismus als Kampfesmethode.
e 4. Die nationale Frage.

e 5. Der Panslawismus.

. Neuntes Kapitel.Bakunin und die russischen Angelegenheiten. Netschajew.
. Zehntes Kapitel. Bakunin wahrend des Deutsch-Franzosischen Krieges. Die Versuche eines Aufstandes

in Lyon und Marseille. Die Kommune. Die slawische Sektion der Internationale. Der Kampf gegen die
Anhénger Lawrows. Der Ausschlufl Bakunins aus der Internationale. Die Ankiindigung seiner Zuriickzichung
von der offentlichen Tétigkeit.

Elftes Kapitel.Das Leben in Lokarno. Der Vorfall mit der ,Baronata“ und der Bruch mit den jungen
Anhéngern. Die Zuriickziehung nach Lugano. Krankheit und Tod.

»,Michael ist in vielem schuldig und stndhaft; doch gibt es etwas an ihm, das alle seine Méangel
iiberwiegt — das ist das ewig bewegende Prinzip, welches in der Tiefe seines Geistes lebt .
Bjelinski.

»,Seine hervorstechende Personlichkeit, sein exzentrisches und starkes Auftreten {iberall — im Kreise
der Moskauer Jugend, im Auditorium der Berliner Universitéit, unter den Kommunisten Weitlings und
den Montagnards Caussidiéres, seine Reden in Prag, seine Fiithrerschaft in Dresden, die Gerichtsver-
handlungen, die Verurteilung zum Tode, die Mifhandlungen in Osterreich, die Auslieferung an
Ruflland, wo er hinter den schrecklichen Mauern des Alexei Ravelin verschwand — machen aus ihm
eine jener Individualitdten, an denen weder die zeitgenossische Welt noch die Geschichte achtlos
voriibergehen kann.“

Herzen.

Erstes Kapitel. Bakunins Jugend.

Michael Alexandrowitsch Bakunin wurde im Jahre 1814 am 8. Mai alten Stiles im Dorfe Premuchino im Kreise
Torshok des Gouvernements Twer als Sprofiling einer alten angesehenen Adelsfamilie geboren. Das Geschlecht der
Bakunin stammt von einem ungarischen Auswanderer. Sein Vater Alexander Michailowitsch war frither Diplomat
und als solcher Attaché bei der russischen Gesandtschaft in Florenz und Neapel gewesen, hatte aber spéter
demissioniert, sich auf sein Gut zuriickgezogen und hier als Vierzigjahriger die verhéltnisméfig jugendliche schéne
Warwara Alexandrowna Murawjewa geehelicht, die Tochter des Artilleriebrigadiers Alexander Feodorowitsch
Murawjew. Durch sie war Bakunin mit dem Geschlecht der Murawjew verwandt, welchem Ruflland einerseits
den bekannten Unterdriicker des polnischen Aufstandes in Litauen Michael Nikolajewitsch Murawjew-Wilensky,



genannt der Henker, verdankt, andererseits aber eine Reihe hervorragender Ménner, die an der revolutionéren
Bewegung der Dekabristen Anteil nahmen.

Seine Mutter liebte Bakunin nicht; sie war eine herzlose Frau voll aristokratischer Vorurteile. Dagegen empfand
er grofie Achtung und Liebe zu seinem Vater. Die Meinung freilich, dieser wére ein Mann von liberalen Ansichten
gewesen, ist mit Vorsicht aufzunehmen (obgleich Bakunin selbst in seiner Autobiographie dieser Meinung huldigt).
In seiner Jugend war er vielleicht liberal angehaucht; er hatte sich sogar einer der ersten Dekabristengesellschaften
angeschlossen, doch war dies zu einer Zeit geschehen, als die Ziele der zukiinftigen Verschworer sich noch nicht
gefestigt hatten. Die Vereinigung hatte zu jener Zeit einen mehr kulturell-aufklarerischen Charakter. Spéter,
nachdem er sich auf seinem Landgut niedergelassen, um sich der Landwirtschaft und der Erziehung seiner
Kinder zu widmen, war er ein iiberzeugter Konservativer und ein Verteidiger der Leibeigenschaft geworden; ein
Obskurant jedoch wie die meisten Adligen seiner Zeit war er nicht. Bakunins Vater besafl 500 Bauern,seelen,
zusammen mit denjenigen seiner Frau sogar 700; entgegen der Legende dachte er nicht daran, ihnen die Freiheit
zu geben.

Nach allem, was wir von ihm wissen, war er ein gebildeter und humaner Mensch und verstand es, in seiner
Familie eine Atmosphére herzustellen, in der Ménner wie Stankewitsch! und Bjelinski? sich wohl fiihlten. Es ist
daher nicht verwunderlich, daf§ die Kinder fiir immer ein warmes Gefiihl zu ihrem liebevollen, toleranten und
aufgeklarten Vater bewahrten.

AuBer Michael, seinem Altesten, hatte das Ehepaar Bakunin noch fiinf S6hne und fiinf T6échter. Einige von
Michaels Briidern (Alexander, Alexei, Nikolaus, Paul) spielten spéter bei der Bauernbefreiung eine Rolle oder
waren in der Semstwo tétig. Bei all ihrem Liberalismus und ihren philosophischen Interessen verhielten sich
diese Briider in empoérendster Weise gegen Bakunin und tiberliefen ihn, als er Emigrant geworden, seinem
Schicksal, was ihn in eine iiberaus schwierige Lage brachte und nétigte, zu fremder Hilfe Zuflucht zu nehmen.
Auf dem Boden dieses chronischen Geldmangels, hervorgerufen durch die empoérende Teilnahmslosigkeit seiner
Angehorigen, ist die Ansicht von dem ungenierten Verhalten Bakunins fremden Geldmitteln gegeniiber erwachsen.

Seine Eltern erwéhlten ihrem Sohne die militdrische Laufbahn und schickten den Vierzehnjahrigen nach Petersburg,
wo er 1829 als Kadett in die Artillerieschule eintrat. Hier zeigte Bakunin eine grofie mathematische Begabung.
Zu jener Zeit war er noch ein grofler Patriot wie die Masse des Adels, dessen Chauvinismus durch den polnischen
Aufstand entfacht worden war. Der traditionelle religiose Glaube war durch den Einflul der Schule, in welcher
der Geist leichtsinnigen Lebensgenusses herrschte, untergraben. Charakteristisch ist, da schon wahrend seines
Schulaufenthaltes sich bei Bakunin jener Leichtsinn in Geldfragen zu offenbaren begann, welcher sich spéater
wahrend seines Emigrantenlebens verstiarkte. Er begann Schulden zu machen, und seine Schulkameraden lieflen
ihn Wechsel unterschreiben, was die Proteste und Vorwiirfe eines Vaters hervorrief.

Im Januar 1833, das heifit im Alter von 18 Fahren wurde Bakunin Offizier. In dieselbe Zeit fillt der Anfang seines
Kampfes gegen den Familiendespotismus. In ihm erwachten der Freiheitsdrang und intellektuelle Bestrebungen,
wenn auch noch in unbestimmter Form, so dafi es ihm immer schwerer wurde, in der geistlosen Atmosphére der
Lehranstalt sich wohl zu fiihlen. Anfang 1834 hatte er einen Zusammenstofl mit dem Leiter der Schule, dem
General Ssuchosanet, welchem der jugendliche Offizier nicht mit gehériger Ehrfurcht antwortete. Daher lief} sich
Bakunin, ohne das Ende der Offizierskurse abzuwarten, in eine der Armeeartilleriebrigaden, die in den westlichen
Gouvernements ihr Quartier hatten, iberfithren. Auf diese Weise in das Milieu einer ,kleinen Garnison” geraten,
mit ihren kleinlichen Interessen, unter Kameraden, die nur fiir Branntwein und Karten Sinn hatten, begann
der die Geselligkeit hochschétzende Jingling bald die erzwungene Einsamkeit als Last zu empfinden. Lange
Tage verbrachte er im Schlafrock auf seinem Bett. Und schon damals begann er, iiber den Zweck seines Daseins
nachzudenken und dariiber, welcher Platz ihm ,,vorausbestimmt sei, in der unendlichen Maschine einzunehmen*
(Brief vom 19. Dezember 1834).

Bei er Verlegung der Brigade kam Bakunin nah Wilna wo er auf den Béillen zum erstenmal die polnische
Gesellschaft kennen lernte. Im Gouvernement Grodno machte er die Bekanntschaft seines Onkels Michael
Nikolajewitsch Murawjew, des spateren Bezwingers des Aufstandes, der damals Gouverneur von Grodno war und
dem jungen Offizier Verachtung gegeniiber den Polen einzuflé8en suchte. Aber der Anblick des ungliicklichen,
mit Soldatenstiefeln getretenen Landes muflte ganz andere Gefiihle in der Brust des Jiinglings erwecken, namlich
HaBl gegen den Despotismus und Sympathie fiir die Unterdriickten. Es ist leicht moglich, dafl diese Eindriicke
des polnischen Aufenthaltes auf seinen Entschlufl, den Offiziersrock auszuziehen, nicht ohne Einfluf} blieben.

1 Nikolai Stankewitsch (1813 bis 1840) — russischer Idealist der dreifiger Jahre. Selbst kam er fast nicht dazu, etwas zu
schreiben, aber er hat einen groflen Einflufl ausgeiibt auf die russische gesellschaftliche Entwicklung durch die Propaganda der
deutschen idealistischen Philosophie sowie durch die veredelnde Wirkung seiner reinen Persénlichkeit auf seine Umgebung. Zu
seinem Freundeskreis gehorten unter anderen Bakunin, Bjelinski, der Volksdichter Kolsow, der Historiker Granowsky und andere.

2 Wissarion Bjelinski (1810 bis 1848) — berithmter russischer Kritiker und Publizist, Freund Bakunins, Herzens usw. In seinen
glanzenden kritisch-literarischen Artikeln loste er die politischen und sozialen Fragen im demokratischen, und zwar revolutioniren
Sinne. Vorgéanger und Lehrer Tschernyschewskys.



Jedenfalls konnte Bakunin, der Grofles in sich fithlte und fiir einen ganz anderen Beruf schwiarmte, sich nicht
mit der Laufbahn eines Fahnrichs zufrieden geben, der in irgend einem faulen Nest fortvegetiert und sich mit
Soldatendrill beschéaftigt. Am 18. Dezember wurde er ,auf eigenes Gesuch“ aus dem Dienst entlassen.

Die Eltern konnten sich natiirlich nicht damit versthnen, dafl ihr dltester Sohn seine dienstliche Laufbahn so
rasch beendete. Gestiitzt auf seine Verbindungen, suchte der Vater ihn im Zivildienst unterzubringen. Der
Gouverneur von Twer, Graf Tolstoi, bot Bakunin die Stellung eines ,,Beamten fiir besondere Auftrige“ an, doch
dieser schlug dieses ehrende Anerbieten rundweg ab. Er war schon im Banne anderer Interessen. Freilich dachte
er damals noch nicht an eine revolutionére Téatigkeit, doch hatte er beschlossen, sich der Wissenschaft zu widmen.

Den Herbst 1835 brachte Bakunin teils in Twer, teils in Premuchino bei seinen Verwandten zu. Dies war die Zeit
eines entscheidenden Umschwunges im Leben des zukiinftigen Agitators. Damals machte er die Bekanntschaft
Stankewitschs, eines jungen Philosophen, der in Moskau einige fortschrittlich gestimmte junge Leute um sich
geschart hatte, von denen viele spéter eine hervorragende Rolle in der intellektuellen Entwicklung der russischen
Gesellschaft spielen sollten. Bakunin machte auf Stankewitsch den besten Eindruck, und dieser nannte ihn
eine ,reine, edle Seele”. Unter dem Einflul Stankewitschs begann sich Bakunin fiir die deutsche idealistische
Philosophie zu interessieren und machte sich Anfang November 1835 an das Studium der ,Kritik der reinen
Vernunft“, Da er sich zur Professur vorbereitete, dachte er als Horer auf die Universitiat zu gehen und dann ins
Ausland zu reisen. Der Vater schlug ihm dies ab mit Berufung auf Geldmangel. Bakunin war so ungliicklich, daf3
er sogar zu trinken anfing, was aber nur eine Woche dauerte. Dann verlief§ er das véterliche Haus und reiste
Anfang 1836 nach Moskau.

Dort schlof er sich noch enger an den stankewitschschen Kreis an. Eine Zeitlang wohnte er sogar mit letzterem
zusammen und las mit ihm aufler philosophischen Biichern auch Goethe, Schiller, Jean Paul Richter, Hoffmann
usw.

Die Annéherung an Bjelinski war durch die Vermittlung Stankewitschs schon 1885 zustande gekommen. Bekannt
ist der sehr bedeutende Einflul Bakunins auf den grofien russischen Kritiker, dessen Entwicklung sich damals
unter starker Einwirkung Bakunins vollzog.

In Moskau ging Bakunin von Kant zu Fichte {iber und begann ,Die Bestimmung des Gelehrten“ und ,,Die
Anweisung zum seligen Leben® zu studieren. In dieser Zeit versenkte er sich in die Sphére des religiosen
Gedankens. Es ist zu vermuten, daf3 diese Leidenschaft nicht ohne Einflufl auf seine weitere Entwicklung blieb,
obzwar sie spater in ihr Gegenteil, in kriegerischen Atheismus umschlug.

Fichtes Ansichten {iber die Liebe als die Grundlage des Lebens und tiiber das Wesen der Seligkeit fielen damals
mit den seinigen zusammen und entsprachen vollkommen seiner Stimmung. Sowohl die revolutiondre Richtung
Fichtes als auch die fiir ihn charakteristische Idee des Gelehrten als eines Lehrers des Lebens, ja fast eines
Propheten, harmonierten mit den innersten Bestrebungen seines jugendlichen Nachfolgers.> Und als Mensch mit
tatendurstigem Charakter, der sich nicht mit theoretischen Spekulationen begniigt und stets bereit ist, vom Wort
zur Tat, von der Theorie zur Praktik iberzugehen, begann Bakunin sofort seine Ansichten im Leben anzuwenden
— zuerst im engen Kreise von Bekannten und Verwandten.

Es ist zu bemerken, dafl schon damals Bakunin eine mystische Vorahnung seiner kiinftigen Bestimmung hatte; er
fiihlte, daf3 er eine hervorragende Rolle in der Geschichte der Menschheit spielen werde.

Diese begeisterte Stimmung, welche Bakunin in den Jahren des geistigen Umschwunges erfafite, wurde durch den
Umgang mit solchen ideal angelegten Menschen wie Stankewitsch und Bjelinski verstirkt. Vergessen wir nicht,
daf3 in den dreiliger Jahren, ein Jahrzehnt nach dem Aufstand der Dekabristen, die freiheitlichen Regungen
der fortgeschrittenen Schichten der russischen Gesellschaft, welche der Moglichkeit beraubt war, sich in der
politischen Arena zu betétigen, mit Gewalt nach innen getrieben wurden. Diese Regungen richteten sich daher
auf seelische Selbstvertiefung und verwandelten sich in unbestimmtes Dringen nach etwas Hohem und Schénem,
nach Losung der Fragen uber den Zweck des Lebens, die Bestimmung des Menschen, seine Aufgaben auf der
Erde usw. Und je tiefer diese Regungen verborgen, je abstrakter die der Wirklichkeit scheinbar ganz entfremdete
Form, in die sie gekleidet werden mufiten, um so gespannter wurde ihr Charakter, um so starker nahmen sie die
Seele gefangen, um so intensiver arbeiteten sie in den Képfen. Es war eine Periode, in welcher die Leidenschaften,
keine praktische Anwendung findend, eine ungewthnliche Spannkraft und Heftigkeit erreichten.

Die Lehren Fichtes darlegend, schreibt Bakunin am 29. Februar 1836: ,,Also: zu lieben, unter dem Einfluf} eines
Gedankens zu handeln, welcher durch das Gefiihl erwéirmt wird — dies ist die Aufgabe des Lebens.* Und weiter
verwirft er den falschen Patriotismus und die damaligen leeren privaten und gesellschaftlichen Interessen und
fahrt fort: ,Ich habe mich auf immer von der Welt, von der Gesellschaft getrennt — ich bin ein einfacher Lehrer
der Mathematik. Es ist an der Zeit, die Heimat aufzusuchen, es ist an der Zeit, sich zu sammeln. Also: das Ziel
des Lebens, der Gegenstand der wirklichen Liebe ist Gott! Nicht jener Gott, zu dem man in den Kirchen betet;

3Von den fiinf Vorlesungen ,,Uber die Bestimmung des Gelehrten®, die Fichte im Jahre 1794 gehalten, hat Bakunin vier iibersetzt.



nicht jener, dem man zu gefallen glaubt, indem man sich vor ihm erniedrigt: nicht derjenige, welcher abgetrennt
von der Welt die Lebenden und die Toten richtet — nein! der, welcher in der Menschheit selbst lebt; der, welcher
sich erhebt mit der Erhebung der Menschheit; der, welcher durch den Mund Jesu Christi die heiligen Worte des
Evangeliums gesprochen; der, welcher durch den Mund des Dichters spricht.“

Keine halben Urteile anerkennend, will der jugendliche Idealist sich mit einer relativen Wahrheit nicht zufrieden
geben. Der zukiinftige unversohnliche Rebell unterstreicht, von den Ideen Fichtes durchdrungen, seine Verachtung
gegeniiber allen menschlichen Verhéltnissen, die ,in dogmatische Form gebannt®. Schon jetzt offenbart sich das
stiirmische Temperament des zukiinftigen Apostels der universellen Anarchie. ,Ich bin schon Mensch,* schreibt
er seiner Schwester Warwara im Februar 1836, ,weil ich es sein will, weil ich berufen bin, es zu sein. Ich habe
kein anderes Ziel, als Mensch zu sein, und alles, was mich hindert, zu diesem Ziele zu schreiten, zerschmettere
ich. Verflucht seien alle diese Verhéltnisse, die durch die Erniedrigung des Menschen geschaffen; verflucht
seien all diese relativen Ideen, die keinen Sinn haben und dennoch den Willen einschréanken, Man muf all das
Falsche zerschlagen, ohne Mitleid und ohne Ausnahmen, damit die Wahrheit triumphieren kann — und sie wird
triumphieren. ... Die absolute Wahrheit und nicht die an diese oder jene Verhéltnisse angeknipfte — das ist
mein Wahlspruch.®

Bakunin weif}, daf§ die Neuerer, besonders die Parteigéinger der absoluten Wahrheit, zu Leiden vorausbestimmt
sind, doch das schreckt ihn nicht. Dieses Leiden soll aber nur nicht unbewuf3t und apathisch sein, es soll
iiberhaupt nicht abstrakt und vom wirklichen Leben abgelost sich vollziehen, sondern ganz konkrete praktische
Ziele soll es sich stellen. ,Die Bestimmung des Menschen,“ schreibt er am 9. Méarz 1836 seiner Schwester
Warwara, ,,besteht durchaus nicht darin, hier auf Erden mit in den Schof} gelegten Hénden zu leiden in der
Hoffnung, dadurch das mythische Himmelreich zu verdienen. Sie besteht vielmehr darin, dieses Himmelreich,
diesen Gott, den der Mensch in sich trégt, auf die Erde zu bringen; das praktische Leben zu erhdhen, die Erde
zum Himmel zu erheben — dies ist seine hohe Mission. So sei er denn ihrer wiirdig und begeistere sich an ihrem
heiligen Charakter in allen seinen Taten, in den geringfiigigsten Verhéltnissen; alles, was sich mit dieser seiner
heiligen Herkunft nicht vertrigt, moge er aus seinem Dasein bannen!*

Man sieht, daf hier in metaphysisch-abstrakten Ausdriicken, die der damaligen deutschen idealistischen Philoso-
phie eigen waren, im Grunde genommen viele von den Ansichten und Stimmungen formuliert sind, welche spéater
Bakunin als Fiithrer des Anarchismus auszeichneten. In den Biographien Bakunins finden wir oft die Verwun-
derung ausgedriickt iiber die schnelle Entwicklung, die er in den Jahren 1840 bis 1842 durchmachte, als er sich
gleichsam plétzlich, unter dem Einflufl unbekannter und unerklérlicher Ursachen, aus einem abstrakten Idealisten
in einen extremen Revolutionédr und Rebellen verwandelte. Aber seine Jugendkorrespondenz, die erst vor kurzem
von A. Kornilow veroffentlicht worden ist und daher den fritheren Biographen unbekannt geblieben war, zeigt,
daf} das Streben nach dem Absoluten, der Bruch mit den Traditionen, die Verachtung der eingewurzelten Formen
und Dogmen, das Streben, den Himmel auf Erden zu tragen, die Forderung erbarmungslosen Zerstorens alles
Falschen, alles der Errichtung eines neuen Lebens Hinderlichen und vieles andere Bakunin seit dem Anfang seines
bewufiten Daseins eigen war. Die Bekanntschaft mit dem européischen Leben half ihm blof}; diese unbestimmten
Bestrebungen in Fleisch und Blut zu kleiden, und veranlaflte ihn, seine Ansichten genauer zu formulieren und sie
nicht mehr in den Begriffen der idealistischen Philosophie auszudriicken, sondern in denjenigen der juristischen
und politisch-6konomischen Wirklichkeit. Selbstverstiandlich war das ein langerer Prozef}, und wie wir weiter
unten sehen werden, gelangte Bakunin erst allmihlich und mit grofien Zoégerungen zu seinen anarchistischen
Gedanken. Doch wir wiederholen: die Keime dieser Bestrebungen und Stimmungen waren schon in der Seele des
jungen Bakunin vorhanden, ebenso wie der Glaube an seine Kréifte und seine Vorausbestimmung,.

Seit dem Jahre 1837 beginnt seine Bekanntschaft mit der Philosophie Hegels, welche auf ihn sowie durch seine
Vermittlung auf ihm nahestehende Leute einen grofien Einflul ausiiben sollte.

Der beriihmte Hegelsche Satz: ,alles Wirkliche ist verniinftig, alles Verniinftige wirklich“ machte auf Bakunin
sofort einen kolossalen Eindruck, Dies ist nicht verwunderlich, wenn wir bedenken, dafl Bakunin stets nach dem
Absoluten strebte, stets den Stein der Weisen suchte, der ihm sofort Die Gesetze des Weltalls und den Sinn des
Lebens enthiillen kénnte. Interessant ist, dafl Bakunin von Anfang an den Sinn jenes Satzes richtig wiedergab,
den Hegel in seiner , Enzyklopadie“ aufklart.

Kaum mit der Philosophie Hegels bekannt geworden, eilt der geborene Propagandist schon, seine Freunde in
dieselbe einzuweihen. Eigentlich miifite Stankewitsch als der erste russische Hegelianer gelten, der, wie es scheint,
auch Bakunin zuerst bewog, sich mit der Hegelschen Philosophie bekannt zumachen. Aber Bakunin, als die
gldanzendere Erscheinung, dabei mit groflen dialektischen Begabungen ausgestattet, mit seiner Redegewandtheit
und seiner stiirmischen Proselytenmacherei, nahm in dem Kreise bald die Rolle des anerkannten Propheten und
des Verkiindigers der neuen Wahrheit auf sich. Nach dem Zeugnis Turgenjews, der damals auch Mitglied des
Zirkels war, suchten die russischen Hegelianer in der Philosophie am allerwenigsten rein theoretische Wahrheit;
am meisten interessierte sie die Anwendung, und sie meinten, in ihr eine direkte Antwort auf praktische Fragen,
besonders auf die Frage nach dem Verhéltnis zur Wirklichkeit — und zwar zur damaligen russischen Wirklichkeit



— zu finden. Im Einklang mit der Niedergeschlagenheit der fortschrittlichen Elemente antworteten sie auf diese
Frage im Sinne der Versohnung mit dieser Wirklichkeit.

Bakunin legte seine Ansichten in seiner Vorrede zur Ubersetzung von Hegels ,,Gymnasialreden“ nieder, die
im ,Moskauer Beobachter“ im Jahre 1838 abgedruckt wurde. In diesem Artikel, an welchen er spéter nicht
erinnert zu werden liebte, der aber gewissermaflen ein Manifest seines Zirkels darstellte, entwickelte er seine
Auffassung des unldngst von ihm erfafiten Prinzips von der Verniinftigkeit alles Wirklichen. Der Materialismus
wird angegriffen, dieser ,, Triumph der geistlosen Idee“, und es heif3t, daf ,die Revolution die notwendige Folge
dieser geistigen Korruption gewesen“. Besonders heftig zieht er gegen den Materialismus wegen der ,,Zerstorung
der Religion® zu Felde, denn ,;wo keine Religion, da kann kein Staat bestehen®, weil , die Religion die Substanz,
das Wesentliche im Leben eines jeden Staates ist“. ,Der endliche Verstand“ hindert uns, zu sehen, dafl ,im
Leben alles schon, alles gut ist, und das selbst das Leiden notwendig ist als Reinigung der Seele®. Schiller
wird der ,,Schonseligkeit® angeklagt, welche in den Augen eines Hegelianers eine Todsiinde bedeutet; in seinen
»,schonseligen“ Dramen ,,Die Rduber” und , Kabale und Liebe“ habe er es sich erlaubt, ,,gegen die 6ffentliche
Ordnung zu rebellieren®, doch die lebendige Substanz Schillers habe ihn aus dem ,Reiche der leeren Gespenster*
befreit, und ,,jedes neue Jahr seines Lebens sei ein Schritt zur Versdhnung mit der Wirklichkeit® gewesen. Das
junge Deutschland wird fir ,lacherlich“ erklart, da es ,das kluge Vaterland nach seinen kindischen Phantasien
modeln wollte”. Da die Wirklichkeit stets siegt, so ist der Kampf gegen sie ein Zeichen geistiger Leere, die
Versohnung dagegen ein Zeichen der Weisheit: ,,Gegen die Wirklichkeit sich erheben und in sich jeden lebendigen
Quell des Lebens toten — ist ein und dasselbe: die Versohnung mit der Wirklichkeit ist in jeder Hinsicht die
grofie Aufgabe unserer Zeit“ Und er endet mit der Uberzeugung, daf ,,die neue Generation sich endlich mit
unserer wundervollen russischen Wirklichkeit versthnen und, die leeren Prétensionen auf Genialitit beiseite
lassend, das gesetzliche Bediirfnis empfinden wird, wirkliche russische Leute zu werden®

Solcher Art waren die damaligen Ansichten Bakunins. Wenn wir sie mit den Anschauungen zusammenstellen,
die er spéter als Haupt des anarchistischen Fliigels der Internationale vertrat, werden wir zwischen diesen und
jenen bedeutende Analogien, oft sogar buchstéabliche Wiederholung der Ausdriicke bemerken; doch dort, wo der
junge Hegelianer der dreifliger Jahre ein Plus stellte, setzte der Apostel der allgemeinen Zerstérung ein Minus.
Alle die Stuinden, die er frither dem Materialismus zuwélzte, bezog er spiter — und zwar mit gréflerem Recht —
auf den Idealismus. Wenn frither sein Ideal des Dichters der ,,Olympier® Goethe war, wihrend Schiller wegen des
Hanges zum Protest gegen die hergebrachte Ordnung verlacht wurde, so werden spéter im Gegenteil die Rebellen
verherrlicht und die Rebellion fiir den Grundzug der menschlichen Natur erkldrt. Wenn die Religion in Schutz
genommen wurde, weil ohne sie der Staat nicht méglich sei, so wird in Zukunft gerade deshalb der Kreuzzug
gegen sie gepredigt und tiber den Staat selbst der Fluch ausgesprochen. Doch der Grundgedanke von ihrem
unlosbaren Zusammenhang bleibt bestehen und bildet sogar das Fundament der anarchistischen Weltanschauung
Bakunins.

Doch konnte Bakunin dem Grundcharakter seines Temperamentes nach sich nicht mit der Ausarbeitung seiner
eigenen Weltanschauung begniigen. Schon .damals offenbarte sich an ihm derjenige Zug, der spéter so glanzend
von Herzen? beschrieben worden ist. Er brauchte Anhiinger, Gleichgesinnte, Einverstandene, einen Chor, der ihn
unterstiitzen konnte und auf den er einwirken konnte. Das Propagandamachen war sein angeborener Zug. Doch
auch Anhénger, theoretisch Gleichgesinnte geniigten ihm nicht; er mufite sie in eine treue Kirche organisieren,
vereinigen, gruppieren, zusammenschweiflen, so daf sie mit Hingebung und Ehrfurcht der Stimme des Meisters
lauschten. Schon im Herbst 1835, als er noch in Twer lebte und die ,,Anweisung® Fichtes las, bildete sich bei ihm
der Plan einer eigentiimlichen geschlossenen religiosen Bruderschaft aus, in welche er seine eigenen Schwestern
und Briider einfiithren wollte. Spéter, als der unbestimmte Idealist sich in einen Rebellen verwandelte, begann
er revolutiondre Bruderschaften zu griinden, nationale und internationale. Doch die Idee, die Bestrebung war
dieselbe.

Und auf die Menschen zu wirken, hohe Bestrebungen in ihrer Seele zu wecken, das Feuer der Begeisterung in
ihnen zu entflammen, das verstand dieser geborene ,,Menschenfanger* auch als griiner Jiingling schon.

Natalie Beer, eine Freundin der Familie Bakunins, spricht sich iber die Wirkung seiner Worte in einem Briefe an
ihre Schwester vom 15. Mérz 1835, als Bakunin noch keine 21 Jahre alt war, wie folgt aus: ,,Dies ist einer von
denjenigen Menschen, deren Charakterstirke und Seelenbegeisterung Grofies vermogen. ... Seine Anwesenheit

4 Alexander Herzen (1812 bis 1870) — hervorragender russischer Schriftsteller und Politiker, auferehelicher Sohn eines reichen
Gutsbesitzers; wurde frith von revolutiondren Ideen erfafit. Nach administrativer Verbannung reiste er ins Ausland, wo er bis zu
seinem Tode verblieb. Er gab in den Jahren 1857 bis 1868 das Blatt , Kolokol“ (Die Glocke) und in den Jahren 1857 bis 1862 die
Zeitschrift ,Polarstern“ heraus, in welchen die Ideen der politischen Freiheit propagandiert und die Interessen des Bauerntums
verfochten wurden. Das Mifllingen der Revolution von 1848 bis 1849 wirkte duferst driickend auf ihn: er verlor seinen Glauben
an Europa und setze alle seine Hoffnungen auf die russische Bauernschaft (siehe sein Werk: ,Vom andern Ufer*). Er war einer
der Begriinder des ,russischen Sozialismus“, welcher den unmittelbaren Ubergang von den vorkapitalistischen Verhéltnissen zur
sozialistischen Gesellschaftsordnung voraussetzte. Er stand auf der Grenzscheide zwischen der alten und neuen Welt und begriff
kaum die historische Mission sowie die Kraft des Proletariats.



hat eine Wirkung auf mich ausgeiibt, von welcher ich Dir niemals einen vollstadndigen Begriff werde geben konnen.
Es war ein Chaos, ein Abgrund von Gefiihlen, Ideen, die mich vollstdndig erschiitterten; tausendmal machte ich
mich daran, diese Dinge zu iiberdenken, zu vertiefen, und jedesmal verlor ich mich in ihrem Labyrinth. O, das
kommt daher, weil das Herz und der Kopf Michaels ein solches Labyrinth sind, in welchem Du nicht bald einen
wegweisenden Faden findest, und die Funken, die dann und wann auflammen (denn sein Herz und sein Kopf
sind aus Feuer), entziinden auch Dir unvermerkt Herz und Kopf“

Man wird sagen, dafl dies die Worte eines jungen exaltierten Médchens sind, das rasch von dem feurigen Bakunin
hingerissen wurde. Doch hier die Erzéhlung eines reifen Mannes namens Gubernatis, eines Professors des
Sanskrits, der freilich damals erst 25 Jahre alt war. Bakunin traf mit ihm in Florenz zusammen, als er seine
erste revolutiondre Bruderschaft zu griinden versuchte. Gubernatis widersetzte sich anfangs, wollte sich dem
Einflul Bakunins nicht hingeben und seine anarchistischen Theorien und Pléne nicht annehmen. ,Nun“ —
erzdhlt Gubernatis — ,wandte er (Bakunin) seine ganze nicht geringe Redegewandtheit auf und tiberzeugte
mich davon, dafl in Anbetracht der Verschworung des Staates gegen die Gesellschaft dieser Verschworung eine
andere entgegengesetzt werden miisse. ... Von diesem Augenblick an umgarnte mich die grofle Schlange mit
ihren fatalen Ringen; ich erklirte schliellich, wenn die Sache auf die unmittelbare soziale Revolution gehe, ich
der geheimen Gesellschaft beitreten werde. Um 1 Uhr nachts kehrte ich nach Hause zuriick, legte mich zu Bett
und versuchte einzuschlafen, doch vergebens! Die neuen Gedanken hatten mein Gehirn so aufgeregt, daf ich
nicht liegen konnte. Ich verliel das Bett, ging in schrecklicher Aufregung in meinen Zimmern auf und ab, die
mir infolge der neuen Begeisterung, die sich meiner beméchtigt hatte, zu eng wurden; — ich verdammte die
Abscheulichkeit und Nutzlosigkeit meines fritheren Lebens und sagte laut zu mir selbst, dafi es noch abscheulicher
wére, wollte ich mit meinen republikanischen, ja revolutiondren Gefithlen noch eine Stunde langer in meinem
Offentlichen Amte verbleiben.

Unter dem Einflu Bakunins verlie Gubernatis den Staatsdienst und trat in die geheime Bruderschaft ein.
Freilich brach er bald mit der revolutiondren Téatigkeit, doch das interessiert uns im gegebenen Falle nicht.
Fiir uns war es wichtig, zu zeigen, welchen Einflul Bakunin sogar auf Menschen ausiibte, die der Revolution
psychologisch fernstanden. Oben haben wir gesehen, wie grofl die veredelnde Wirkung des jungen Bakunin
auf die Schwestern Beer war; nicht geringerer Wirkung unterlagen seine leiblichen Schwestern und Briider, die
ersten Objekte seiner propagandistischen Tétigkeit. ,,Du hast uns neues Leben gegeben* — schrieb ihm seine
Schwester Ljubowj am 6. August 1836 —, ,,Du hast uns geholfen, das Ziel unseres Daseins zu erblicken.* Zur
selben Zeit schrieb seine Schwester Warja: ,,Deine kleine Herde erwartet Dich. Ich weifl in der Tat nicht, wie Du
es angefangen, so unersetzbar zu werden. Der Himmel segne Dich!“ Doch miissen neben den positiven und hohen
Eigenschaften Bakunins auch seine schwachen und kleinlichen Seiten vermerkt werden. An erster Stell steht hier
sein leichtsinniges Verhalten in Geldangelegenheiten, der Mangel an Ausdauer in der Arbeit, der Hang, tiber
die Personlichkeit seiner Néchsten zu herrschen, sich in ihr intimes Leben einzumischen usw. Dadurch mufite
Bakunin oft leiden. Diese Eigenschaften waren ohne Zweifel vorhanden. Nur mufl man, um sie zu verstehen, sie
in eine ganz andere Perspektive einstellen, als dies seine Gegner und Widersacher taten.

Es ist richtig, daf§ Bakunin in Geldfragen leichtsinnig war: Ruge, Herzen, Turgenjew — alle erwédhnen in ihren
Briefen und Erinnerungen diese Seite seines Charakters. Doch mufl beachtet werden, daff Bakunin zu jener Sorte
von Menschen gehorte, die ,,das fremde Dach zudecken, ihr eigenes aber aufdecken, und dafl er auflerdem ewig
in Geldnot war, da er keine Unterstiitzung vom Elternhaus bekam. Bei seinen Talenten héitte er mit Leichtigkeit
die nétigen Mittel beschaffen kénnen, wenn er sich fiir sein eigenes Wohlbefinden interessiert hétte.

Wenn Bakunin jemand gefragt hétte, was er vom Eigentumsrecht denke, hitte er antworten konnen, dhnlich wie
Lalande auf die Frage Napoleons iiber Gott antwortete: ,,Sire, bei meinen Beschéaftigungen stief} ich nirgends auf
die Notwendigkeit dieses Rechtes In ihm war etwas Kindliches, Gutmiitiges, Einfaches, und dies verlieh ihm
einen ungewohnlichen Reiz, der die Schwachen und die Starken anzog und nur die steifen Philisterseelen abstief3.

GroBitenteils waren es eingefleischte Egoisten, die Bakunin das leichtsinnige Verhalten zu fremdem Eigentum
vorwarfen. Bjelinski zum Beispiel wuflite sehr gut, dafl Bakunin mit ebensolcher, wenn nicht mit groflerer
Leichtigkeit gab als nahm, wéhrend die Anklédger Bakunins {iber diese Seite meist zu schweigen lieben.

Die gegenseitigen Beziehungen dieser beiden bemerkenswerten Menschen beleuchten den Charakter eines jeden.
Ungeachtet der negativen Eigenschaften Bakunins, die Bjelinski abstieflen und sogar zu einem Bruche zwischen
den beiden fiihrte, war der grofle Kritiker dennoch von Bakunins groflien Eigenschaften {iberzeugt. ,Deine
Unmittelbarkeit,“ schrieb er an Bakunin am 12. Oktober 1838, ,hat mich nicht zu Dir gefiihrt, sie hat mir sogar
ganz entschieden miflfallen; doch mich hat das Kochen des Lebens, der unruhige Geist, das lebendige Streben
zur Wahrheit eingenommen, zum Teil auch Dein ideales Verhéltnis zu Deiner Familie — und Du warst fiir mich
eine interessante und herrliche Erscheinung.“ Am 20. April schreibt ihm Bjelinski: ,,In meinen Augen bist Du
jetzt nichts anderes als ein Ausdruck chaotischen Gdrens der Elemente. Dein Ich strebt sich herauszuarbeiten,
und zwar in riesenhaften Formen. Dieser seelische Vorgang ist fiir Dich schmerzhaft: in ihm wvollzieht sich die
Zerstérung zum Schaffen, die Faulnis zu neuer Fruchtbarkeit.



So charakterisiert der scharfsichtige Kamerad sehr gliicklich den méchtigen Prozefl der schépferischen Géarung,
welcher in der geistigen Welt des jungen Bakunin vor sich ging. Und wer weif}! Als vier Jahre spiter Bakunin,
der zu einer bestimmten revolutiondren Weltanschauung gelangt war, seine berithmte Formel: ,Die Lust der
Zerstorung ist zugleich eine schaffende Lust® aufstellte, hat er sich vielleicht unbewuf3t der prophetischen Worte
seines Freundes erinnert, daf} in seiner Seele ,,das Zerstoren sich zum Schaffen vollziehe®.

Und dieser Zug war es auch, der ihn veranlafite, seine Freunde ewig zu belehren, sich in ihre intimen Angelegen-
heiten zu mischen (und nicht immer, wie es scheint, mit ndtigem Takt), wobei er sie durchaus im Sinne von
Hegels Logik entschieden wissen wollte. Daraus erwuchsen ihm héufige Konflikte, die nicht immer so friedlich
abliefen wie mit dem feinfiihligen Bjelinsfki.

Ein solcher Zusammenstof§ passierte ihm unter anderem mit Katkow® im Jahre 1839. Dieser zukiinftige
literarische Vertreter der Reaktion gebérdete sich in jungen Jahren duflerst liberal und gehorte ebenfalls zum
Bakunin-Herzenschen Kreise. Mit Bakunin stand er auf bestem Fufie und nannte ihn ,einen von den ihm
bestbefreundetsten Menschen®. Doch im néchsten Jahre kam es zum Bruche. Bakunin mischte sich in irgend eine
intime Angelegenheit Katkows, und nach dem Bericht des Biographen des letzteren, Newedensky, ,verbreitete er
iiber ihn Klatschereien, in die auch andere verwickelt waren“. Es kam so weit, dal Katkow, als er am 12. August
1840 bei Bjelinski mit Bakunin zusammentraf, demselben eine tétliche Beleidigung zufiigte. Die Schldgerei endete
mit einer Forderung Bakunins an Katkow; doch kam das Duell gar nicht zustande, was den Feinden Bakunins zu
Insinuationen Anlafl gab; sie klagten ihn sogar der Feigheit an. Fiir jeden, der den Charakter Bakunins kennt, ist
diese Anklage einfach ldcherlich. Wahrscheinlich erklart sich dieses Ausweichen vor dem Duell einfach dadurch,
daf3 Bakunin in tiefster Seele seine eigene Schuld an dem Vorgefallenen fiihlte.

Nicht lange vorher hatte sich Bakunin mit einem freundschaftlichen innigen Brief an Herzen und Ogarew®

gewandt, welche tiber grofle Mittel verfiigten, und sie gebeten, ihm 2000 Rubel zu einer Reise ins Ausland zu
leihen, wohin es ihn schon ldngst zog. Unter anderem schrieb er darin, dafl ,,es dumm sein wiirde, zu sterben,
ohne etwas Rechtes getan zu haben*, und dafl er ,mit allen Kriften danach streben werde, ihr Vertrauen zu
rechtfertigen und alles darauf verwenden werde, ein lebendiger, wirklich geistiger, nicht nur fiir sich selbst,
sondern dem Vaterland und allen ihn Umgebenden niitzlicher Mensch zu werden®. Die Freunde lielen ihm die
erbetene Hilfe angedeihen, und wir wissen, daf§ Bakunin sein Versprechen vollkommen erfiillt hat. Man kann
frischweg behaupten, dafl dieses Darlehen Herzens und Ogarews fiir Bakunins Auslandreise die produktivste aller
ihrer Ausgaben gewesen ist.

Zweites Kapitel. Bakunin im Ausland.

Bakunin hatte bei seiner Auslandreise keine politischen Ziele im Auge. Er wollte sich blo8 einer griindlichen
Selbstentwicklung widmen und besonders die deutsche Wissenschaft, speziell die Philosophie kennen lernen.
Damals reflektierte er noch auf eine wissenschaftliche Karriere und hoffte, nach seiner Riickkehr nach Ruflland
eine Professur zu erhalten. Doch beschéftigten ihn selbstverstdndlich nicht diese praktischen Pléne; rein ideelle
Interessen zogen ihn méchtig an; ihn trieb das Verlangen, die deutschen Professoren von Angesicht zu Angesicht
zu schauen, ihre Bekanntschaft zu machen, eine Luft mit ihnen zu atmen, ihrem lebendigen Worte zu lauschen.

In unserer Zeit kann man sich kaum eine Vorstellung davon machen, mit welchem Interesse die fortschrittliche
russische Jugend von damals sich zur deutschen Philosophie und speziell zum Hegelianismus verhielt. Bakunin
besuchte die Vorlesungen, las, disputierte und erlebte iiberhaupt die Flitterwochen seines geistigen Daseins.

Bald nach seiner Ankunft in Berlin schrieb er einen Brief an Herzen, in welchem er seine damalige Stimmung
wiedergab. Einerseits spiegelt sich in ihm der noch unerschiitterliche Idealismus. ,,Was nun, Herzen; jetzt ist
auch Stankewitsch nicht mehr da; der einzige Mensch, dessen unmittelbare Gegenwart allein schon den Glauben
an die Idee wachrief. Dieser Mensch hat uns verlassen; sein Tod hat mich noch mehr von der Notwendigkeit der
Unsterblichkeit des individuellen Geistes tiberzeugt.“ Zugleich lebte in ihm ein tiefer Glaube an die Wissenschaft,
unter welcher man damals hauptséchlich die Philosophie verstand, und dabei noch in ihrer idealistischen,
Hegelschen Form. ,Glaubst Du oder zweifelt Du? Ich meine: dies und jenes zusammen, das ist der allgemeine
Zustand des Geistes. Komm schnell hierher; die Wissenschaft wird alle Zweifel 16sen, oder wenigstens den
Weg zeigen, auf welchem sie gelost werden miissen.” Andererseits zeigt sich schon ein gewisses Interesse fiir das
politische Leben Deutschlands und einige Unzufriedenheit mit seiner Leerheit: ,,Die Deutschen sind schreckliche
Philister; wenn auch nur der zehnte Teil ihres reichen geistigen Bewufltseins in das Leben tibergehen wiirde,
waren sie ausgezeichnete Leute; doch bis jetzt sind sie leider ein tiberaus komisches Volk.*

5 Michael Katkow (1818 bis 1887) — Moskauer Professor und Publizist. In seiner Jugend war er ein Genosse Herzens und
Bakunins, wurde spéter geistiger Fiihrer der Reaktion, ja Freund Pobjedonoszews und Alexanders III. Redigierte die Zeitung
»,Moskauer Nachrichten“ und die Revue , Russischer Bote“. Er hetzte die Regierung zu den reaktionirsten Mafiregeln und den
schonungslosesten Verfolgungen der Opposition, besonders der Polen und Revolutionare, auf.

6 Nikolai Ogarew (1813 bis 1877) — russischer Dichter, Publizist und Politiker. Herzens viel radikalerer Freund. Redigierte mit
ihm zusammen: ,Die Glocke* und den ,Polarstern®. Starb als Emigrant.



Mit dem Berliner Leben wurden Bakunin, Turgenjew und andere Russen, die nach Deutschland kamen, um die
philosophische Weihe zu erhalten, durch Miiller-Striibing bekannt gemacht, welcher im Anfang der dreiffiger
Jahre wegen Teilnahme an geheimen Studentenverbindungen zum Tode verurteilt und dann zu fiinfjahriger
Geféngnishaft begnadigt und im Jahre 1839 amnestiert worden war. Die damalige Stimmung der Berliner Russen
beschreibend, erzahlt uns Herzen: ,Die Kenntnis Goethes, besonders des zweiten Teiles des ,Faust‘ (sei es nun
deswegen, weil er schlechter oder weil er schwieriger als der erste) war ebenso obligatorisch wie das Kleidertragen.
Die Philosophie der Musik stand obenan. Von Rossini sprach man selbstverstdndlich nicht einmal; mit Mozart
war man nachsichtig, obgleich man ihn kindlich und arm fand; dafiir leitete man iiber jeden Akkord Beethovens
philosophische Untersuchungen ein und achtete Schubert hoch, nicht so sehr wegen seiner ausgezeichneten Lieder,
glaube ich, sondern weil er philosophische Themata in ihnen behandelte, zum Beispiel ,Die Allmacht Gottes',
JAtlas’ usw. In gleicher Weise wie die italienische Musik war auch die franzosische Literatur verpént, iiberhaupt
alles Franzosische und nebenbei alle Politik.“

Der Vergil des philosophischen Fegefeuers, wie Herzen Miiller-Striibing nannte, fiihrte die nordischen Neophiten
in das Berliner Leben ein und &ffnete ihnen zugleich die Tiiren zum Heiligtum ,,des reinen Denkens® und ,,des
deutschen Kneipens“. Die Russen liefen mit Vergniigen hinter ihrem Leiter in die dumpfen Bierstuben: das
burschikose Leben entziickte sie, und der schlechte deutsche Tabakrauch schien ihnen siiff und angenehm.

Auflerdem versammelten sich Bakunin: und die iibrigen Russen ziemlich oft bei irgend einem von ihnen und
flihrten Gespréche iiber verschiedene Themen. Doch war im allgemeinen der Ton dieser Gespriche noch sehr
gemifBigt. Uber die Bauernfrage hatte zum Beispiel Turgenjew” damals noch sehr gemiBigte Ansichten, und auch
Bakunin, der in seinen Wiinschen viel weiter ging, sah die Befreiung der Bauern als eine Sache der entfernten
Zukunft an.

Dennoch gewannen die Anschauungen Bakunins immer bestimmtere Umrisse, indem sie sich in der Richtung
zum politischen Radikalismus entwickelten. Wenn er in Ruflland ein Hegelianer schlechthin gewesen, so begann
er in Berlin sich dem sogenannten linken Fliigel der Hegelianer anzuschliefen, der, bekanntlich mit den orthodox-
preuflischen Folgerungen Hegels nicht zufrieden, dieselben in radikalem Sinne umbildete. Es war die Zeit
Feuerbachs und der kritischen Kritik. Die Dialektik Hegels, die unter der Hand des Meisters selbst eine
zweideutige Anwendung erlitten, verwandelte sich in ihren Handen in einen méchtigen Sturmbock, mit dessen
Hilfe sie alles Veraltete und der Vernunft Widersprechende zu zerstéren suchten. Bakunin eignete sich bald den
Geist der neuen kritischen Richtung an, wozu er durch seine lange bisherige Entwicklung vorbereitet war, und
auf diesem Boden erwuchs sein enger Zusammenschlufl mit Arnold Ruge, den er durch seine Einfachheit und
seinen Verstand eingenommen hatte.

Sein erstes literarisches Auftreten in dieser Richtung war eine Broschiire, gerichtet gegen den Mystizismus
Schellings. Diese Broschiire, ,,Schelling und die Offenbarung, Kritik des neuesten Reaktionsversuches gegen
die freie Philosophie®, erschien anonym im Jahre 1842 in Dresden, wohin Bakunin Anfang desselben Jahres
iibergesiedelt war. Diese gegen Schelling gerichtete Schrift ist im Geiste des linken Fliigels des Hegelianismus
verfafit und endet mit einem warmen Grufle an den ,neuen Morgen*, welcher gleich dem hellenischen Bewuf3tsein
,die Ganzheit, Selbstdndigkeit und Einheit der Welt“ verkiindet.

Obgleich diese Broschiire von dem Widerstreit philosophischer Weltanschauungen handelt, ist sie im Grunde
genommen der Ausdruck des politischen Kampfes, der damals in Begriffen der Philosophie ausgefochten wurde
(8hnlich wie in Ruflland in literar-kritischen Begriffen). Zweifellos spiegelt sich in den feierlichen Deklarationen
Bakunins die radikalpolitische Bewegung, die im Links-Hegelianismus ihren Ausdruck fand, wider. Dies erklart
auch, warum Bakunin seine Autorschaft geheim gehalten wissen wollte, da er mit Recht befiirchtete, die Nennung
seines Namens kénne ihm Unannehmlichkeiten eintragen.

Ruge schrieb im April 1842 an Rosenkranz, ihm die Schrift gegen Schelling empfehlend: ,sie stammt von einem
Russen, der jetzt hier lebt. Denke Dir nur, dieser liebenswiirdige junge Mensch iiberholt alle die alten Esel in
Berlin“

Einmal in Flufl geraten, horte die Entwicklung der Bakuninschen Ansichten nach links nicht mehr auf. Es muf3
iibrigens bemerkt werden, dafl sie mit der allgemeinen Entwicklung des européischen und insbesondere des
deutschen Gedankens, der gerade in dieser Periode einen Prozef der Verschérfung und politischen Radikalisierung
durchmachte, parallel lief. Bald nach der Veréffentlichung der Broschiire gegen Schelling schrieb Bakunin einen
Artikel iiber die Lage Deutschlands, der entschiedener und politisch bestimmter gehalten ist. Er erschien in

7 Iwan Turgenjew (1812 bis 1883) — berithmter russischer Romanschriftsteller. In der Politik geméBigter Liberaler Und selbst
Anhénger des ,aufgeklarten Absolutismus®. Er widerlegte geistreich Herzens slawophil-utopistische Schwérmereien, doch vom
Standpunkt des gemafigten Liberalismus. Einerseits benahm er sich feige gegeniiber der russischen Regierung, indem er seine
Solidaritdat mit Herzen und Ogarew leugnete und seine Bekanntschaft mit Lawrow widerrief; andererseits aber sympathisierte er
im Inneren der Seele mit den Revolutiondren, lieferte Beitrage zu Herzens ,,Glocke®, leistete materielle Hilfe an Bakunin und gab
Lawrow Geld fiir die Herausgabe einer revolutionédren Zeitschrift ,Wperjod* (Vorwérts). Seine letzten Worte sollen gewesen sein:
,Und dennoch sind sie (das heifit die russischen Terroristen) grofie Menschen!*



Ruges ,,Deutschen Jahrbiichern“ unter dem Titel ,,Die Reaktion in Deutschland“ und mit der Unterschrift ,,Jules
Elizard“. In diesem ,Fragment von einem Franzosen® offenbarte sich nach Ruges richtiger Bemerkung der ganze
Charakter Bakunins und war ,die ganze weitere Entwicklung seines Denkens bis zum sozialdemokratischen
inklusive“ enthalten.

Nur unter philosophischer Hiille konnte man damals mit solcher Schirfe und Offenheit schreiben, wie es Bakunin
tat, der dem alten Regime kithn den Untergang voraussagte. Der Zensor verstand offenbar den Sinn des Artikels
nicht, und sein roter Bleistift blieb diesmal ohne Anwendung. Dieser Artikel war gleichsam der Hahnenschrei,
der die Néhe des revolutiondren Morgens und der Bewegung von 1848 verkiindete.

Er beginnt wie mit einem Posaunenstof3 mit folgenden Worten: , Freiheit, Realisierung der Freiheit — wer kann
es leugnen, dafl dies Wort jetzt obenan steht auf der Tagesordnung der Geschichte?“ Und wie Ruge bemerkt,
bedeutet Bakunins ,,Realisation der Freiheit* ,einfach die Revolution®!

Weiter unterzieht Bakunin alle bestehenden politischen Richtungen einer Analyse und erkennt mit Beiseitelassung
aller dazwischenliegenden Tendenzen nur der reaktionéren Partei und ihrem Antipoden, der Demokratie, eine
wesentliche Bedeutung zu.

Den Konservativen, den Positivsten, den Verteidigern des Bestehenden stellt Bakunin die Negation entgegen,
die er in der Devise der franzoésischen Revolution findet: Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit, welche Worte die
»géinzliche Vernichtung der bestehenden politischen und sozialen Welt bedeuten. Dasselbe erblickt er in den in
England und Frankreich entstandenen sozialistisch-religiosen Vereinen, welche der gegenwartigen politischen
Welt ganz fremd gegeniiberstehen und aus neuen unbekannten Quellen schopfen®.

Bakunin begrifit die ersten Regungen der sozialistischen Bewegung in den Volksmassen, in welchen er mit Recht
ein Unterpfand des Erwachens und der Befreiung der Menschheit sieht.

»,Das Volk, die arme Klasse, welche ja ohne Zweifel die groite Mehrzahl der Menschheit bildet; die Klasse, deren
Rechte man schon theoretisch anerkannt hat, die aber bis jetzt noch durch ihre Geburt, durch ihre Verhéltnisse
zur Besitzlosigkeit und zur Unwissenheit, somit aber auch zur faktischen Sklaverei verurteilt ist; diese Klasse,
welche das eigentliche Volk bildet, nimmt iiberall eine drohende Haltung an und beginnt ihre Rechte zu fordern.
Alle Volker und Menschen sind von einer gewissen Ahnung erfiillt und sehen mit einer schauerlichen Erwartung
der nahenden Zukunft entgegen, welche das erlésende Wort aussprechen wird. In Rufiland selbst, in diesem
endlosen, schneebedeckten Reiche, das wir so wenig kennen und dem vielleicht eine grole Zukunft bevor steht —
in RuBland selbst sammeln sich dunkle, Gewitter verkiindende Wolken! O, die Luft ist schwiil, sie ist schwanger
mit Stiirmen!

Und darum rufen wir unseren verblendeten Briidern zu: Tut BuBle! Tut Bufle! — Das Reich des Herrn ist nahe . ..
Laf}t uns also dem ewigen Geiste vertrauen, der nur deshalb zerstort und vernichtet, weil er der unergriindliche
und ewig schaffende Quell alles Lebens ist. Die Lust der Zerstérung ist zugleich eine schaffende Lust.”

»Wo hatte der Professor Wachsmuth seinen Rotstift,” ruft Ruge aus, ,als er diese Stellen passieren lie7“ Doch
wenn der Zensor nicht rechtzeitig aufgemerkt hatte, so verstanden die Gesinnungsgenossen des Autors sein neues
Werk sofort und lernten es schétzen.

Wie es scheint, hat Bakunin schon in Berlin die Aufmerksamkeit der Polizei auf sich gelenkt. In Dresden
verschlechterte sich sein Verhéltnis zu derselben noch durch folgendes Ereignis: Der revolutionédre Dichter Georg
Herwegh war nach Dresden gekommen, und da Bakunin in einer grofien und bequemen Wohnung lebte, brachte
Ruge Herwegh bei ihm unter. Durch diese dem Dichter erzeigte Gastfreundschaft lenkte Bakunin einen solchen
Verdacht auf sich, dal seine Freunde fiir seine Sicherheit in Sachsen zu fiirchten begannen. Man fing schon an,
ihn als politisch unzuverléssig zu betraten. Seine Beziehungen zum jungen Deutschland, zu dem linken Fliigel
der Hegelianer, sein freies Benehmen in Dresden lenkten die Aufmerksamkeit auf ihn. Wahrend des Abschieds
von seinen Freunden am Abend auf der Dresdener Promenade pflegte er, auf das Nahen eines revolutioniren
Sturmes anspielend, das Lied aus den ,,Hugenotten“ zu singen:

Er nahm den Sébel in die Rechte
und eilte mutig zum Gefechte;
Es lebe der Vater Coligny!

Dies war sein Lieblingslied. Er soll es noch nach 25 Jahren in Neapel angestimmt haben.

Bakunin begab sich mit Herwegh zusammen nach Ziirich. In der Schweiz verlebte er das ganze Jahr 1843.
Hier trat er in Beziehungen mit den um Weitling sich gruppierenden Kommunisten. Bald wurde die Ziiricher
Polizei auf ihn aufmerksam. In dem der Ziiricher Regierung durch Bluntschli iiberreichten Bericht {iber die
kommunistischen Umtriebe in der Schweiz war auch Bakunin als einer der Téatigen erwdhnt. Auf Anfrage der
russischen Gesandtschaft, beeilte sich die Ziiricher Polizei, derselben die ihr bekannten Tatsachen iiber Bakunin
mitzuteilen. Die russische Gesandtschaft benachrichtigte die Petersburger Regierung, und letztere verlangte,



Bakunin solle sofort nach Rufiland zuriickkehren. Dieser weigerte sich in Voraussehung dessen, was ihn erwartete,
der Forderung Folge zu leisten, und wurde dafiir dem Gericht des Senats und des Staatsrats iiberliefert. Das
Gericht erkannte den Fahnrich aufler Dienst Bakunin, 28 Jahre alt, fir schuldig, ,,im Ausland Beziehungen mit
einer Gesellschaft von Ubeltitern gepflegt zu haben, und der Forderung der Regierung sowie dem allerhéchsten
Befehl zur Riickkehr nicht gehorcht zu haben®, wofiir es ihn des Offiziers- und des Adelsranges fiir verlustig
erklirte und ihn im Falle seiner Riickkehr zur Deportation nach Sibirien und zu Zwangsarbeiten verurteilte.
Bakunin reiste nach Paris.

Wihrend seines Schweizer Aufenthaltes hatte Bakunin noch einen Schritt vorwérts gemacht, und seine Ansichten
hatten sich noch mehr gekldrt. Wenn er frither blo3 zum politischen Radikalismus neigte, so begannen jetzt
seine Anschauungen unter dem Einflu} seiner neuen Genossen sich sozialistisch zu farben.

In Dresden hatte Bakunin die Bekanntschaft des Musikers Adolf Reichel, welcher spéter die Russin Marie
Kasparowna Ern heiratete, gemacht und sich mit ihm befreundet. In Bern trat er im Winter 1843/44 in nahe
Beziehungen zur Familie Vogt, besonders zu dem spéteren Professor der medizinischen Fakultdt in Bern Adolf
Vogt, dessen intimer Freund er wurde.

In Paris, wohin er mit seinem Freunde Reichel reiste, traf er aufs neue mit Herwegh und seiner jungen Frau
zusammen. Hier machte er auch die Bekanntschaft von Pierre Leroux, George Sand, Proudhon und Karl
Marx. In jenen Jahren war Paris ein siedender Kessel neuer sozialer und politischer Ideen. Einerseits erhob der
politische Radikalismus das Haupt, andererseits traten die sozialistischen Bestrebungen aus dem Dunkel hervor.
Es bereitete sich die stiirmische Bewegung von 1848 vor. Diese Jahre des Pariser Aufenthaltes iibten einen
entscheidenden Einflufl auf Bakunins geistige Entwicklung aus und formten endgiiltig seine sozial-revolutionaren
Ansichten.

Zum Verdruf seines alten Mitkdmpfers Ruge schloff sich Bakunin bald den Kommunisten an, mit welchen Ruge
selbst in Kampf geriet. In dieser Beziehung ist der Einflu} der Bekanntschaft mit Proudhon und Karl Marx
unzweifelhaft. Was Proudhon betrifft, so war hier die Beeinflussung eine gegenseitige, und von welcher Seite
sie grofler gewesen, ist noch eine Frage. Bakunin selbst war nach Rallys Zeugnis geneigt, Proudhon als seinen
Schiiler zu betrachten, nicht als seinen Lehrer. Unzweifelhaft stand er in geistiger Beziehung, besonders was
die philosophische Bildung anbelangt, hoher als Proudhon. Der letztere lernte die deutsche Philosophie und
speziell Hegel hauptsichlich durch Bakunin kennen (zum Teil auch durch Marx). Proudhon konnte Bakunin
durch seine politischen Ansichten und durch seine Formeln des Foderalismus und der Anarchie beeinflussen.
Doch wéhrend die Anarchie Proudhons einen kleinbiirgerlichen Charakter tragt und das Mifitrauen sowie den
Hafl des dem Ruin entgegengehenden kleinen Warenproduzenten dem Staat gegeniiber ausdriickt, welcher in der
heutigen Gesellschaft das Wachstum des Groflkapitals unterstiitzt, versuchte Bakunin die anarchistische Idee von
dieser kleinbiirgerlichen und konservativen Hiille zu befreien und ihr einen rein revolutioniren und proletarischen
Charakter zu verleihen.

Mit viel groflerem Rechte kann von einem Einflul Marxens auf Bakunin gesprochen werden. ,Marx,* schrieb
Bakunin spéterhin (das Manuskript datiert aus dem Jahre 1871), ,war damals der bei weitem extremere von
uns beiden, und auch jetzt ist er wenn nicht extremer, so unvergleichlich gelehrter. Ich hatte damals keinen
Begriff von der politischen Okonomie und war noch in den metaphysischen Abstraktionen befangen, und mein
Sozialismus war ein rein instinktiver. Er dagegen, obgleich jiinger als ich, war schon Atheist, gelehrter Materialist
und bewuBter Sozialist. Gerade damals arbeitete er die ersten Grundlagen seines jetzigen Systems aus, Wir trafen
uns recht haufig, weil ich ihn wegen seines Wissens sowie wegen des leidenschaftlichen Ernstes, mit welchem er
der Sache des Proletariats ergeben war, hochschétzte; ich suchte mit Eifer seinen Umgang auf, welcher immer
belehrend und geistreich war, aufler wenn er von kleinlicher Bosheit inspiriert war, was leider oft der Fall. Doch
bestand zwischen uns niemals vollstdndiges Einvernehmen. Dies lielen unsere Temperamente nicht zu. Er
nannte mich einen sentimentalen Idealisten und hatte recht; ich nannte ihn einen finsteren, treulosen und eitlen
Menschen und hatte ebenfalls recht .

Jedenfalls unterliegt es keinem Zweifel, daf§ der Einflufl Marxens die Entwicklung Bakunins endgiiltig ins sozialis-
tische und materialistische Fahrwasser lenkte. Besondere Wichtigkeit mafl Bakunin der Geschichtsphilosophie
Marxens bei, und in der Polemik zwischen Marx und Proudhon stellte er sich entschieden auf Seite des ersteren —
mit Ausnahme eines einzigen Punktes, der Staatslosigkeit. Wihrend des Hohepunktes seines Kampfes mit Marx
sprach sich Bakunin, nachdem er auf die angeblichen Méngel des Begriinders der Internationale hingewiesen,
folgendermaflen iiber ,diese bemerkenswerte Personlichkeit* aus:

»Selten kann man einen Menschen finden, der so viel wufite und so viel las, dabei so verstiandig las, wie Marx.
Der ausschlieBliche Gegenstand seiner Beschéftigungen war schon in dieser Zeit (1843 bis 1844) die ckonomische
Wissenschaft. Mit besonderem Fleif studierte er die englischen Okonomen, welche alle iibrigen durch positive
Kenntnisse, praktische Gedankenrichtung, die an den englischen wirtschaftlichen Tatsachen gebildet ist, sowie
durch strenge Kritik und Kiihnheit der Folgerungen tibertreffen. Doch zu all dem fiigte Marx noch zwei neue
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Elemente hinzu: eine hochst abstrakte, wunderlich-feine Dialektik, die er in der Schule Hegels erworben und die
er oft bis zur Spielerei, bis zur Ausschweifung weiterbildet, sowie den Kommunistischen Ausgangspunkt.

Marx hat selbstverstdndlich alle franzosischen Sozialisten, von Saint-Simon bis Proudhon inklusive, gelesen;
letzteren haflite er bekanntlich, und es unterliegt keinem Zweifel, daf in seiner gegen Proudhon gerichteten
schonungslosen Kritik viel Richtiges ist. Proudhon ist trotz aller Anstrengungen, auf realen Boden zu gelangen,
Idealist und Metaphysiker geblieben. Sein Ausgangspunkt ist die abstrakte Idee des Rechtes; vom Recht aus
kommt er zur 6konomischen Tatsache, wiahrend Marx im Gegensatz dazu die unzweifelhafte, durch alle friithere
und jetzige Geschichte der menschlichen Gesellschaft, der Staaten und Volker bewiesene Wahrheit ausgesprochen
und bewiesen hat, dafl die 6konomische Tatsache stets dem juridischen und politischen Recht vorausgeht und
vorausging. In der Darlegung und dem Beweis dieser Wahrheit besteht eben einer der Hauptverdienste Marxens
um die Wissenschaft.”

An einer anderen Stelle (in einem Manuskript aus dem Jahre 1870) stellt er folgenden Vergleich zwischen
Proudhon und Marx an. Den Gedanken wiederholend, Proudhon sei sein Leben lang ein unverbesserlicher
Idealist geblieben, fihrt er dann fort: ,Er hatte geniale Gedankenblitze, die ihm den richtigen Weg wiesen, doch
im Banne der schlechten idealistischen Gewohnheiten seines Verstandes fiel er jedesmal wieder in die alten Fehler
zuriick: infolgedessen war Proudhon ein ewiger Widerspruch, ein gewaltiges Genie, ein revolutionérer Denker,
der bestédndig mit den Phantomen des Idealismus kdmpfte und sie niemals zu besiegen verstand.

Marx geht als Denker einen richtigen Weg; er hat das Prinzip festgestellt, dafl in der Geschichte alle politischen,
religiosen und rechtlichen Entwicklungen nicht die Ursache, sondern die Folge der 6konomischen Entwicklung sind.
Dieser grofie und fruchtbare Gedanke wurde nicht von ihm erdacht: er war von vielen anderen vorausgesehen,
zum Teil sogar ausgesprochen; doch gehort in letzter Instanz ihm das Verdienst, ihn solide begriindet und zum
Fundament seines ganzen Okonomischen Systems gemacht zu haben. Andererseits verstand und fiihlte Proudhon
die Freiheit viel besser als Marx. Wenn Proudhon nicht in Doktrinarismus und Metaphysik verféllt, besitzt er
den wirklichen Instinkt eines Revolutionérs: er betet Satan an und verkiindet die Anarchie. Es ist sehr wohl
moglich, dafl Marx sich theoretisch zu einem noch rationaleren System der Freiheit aufschwingen kénnte; doch
ihm fehlt der Instinkt der Freiheit; er ist vom Fuf3 bis zur Zehe Autoritarier.

Spéater kommen wir noch auf das Verhéltnis von Bakunin zu Marx und Proudhon zuriick. Fiir unser jetziges Ziel
genligt das Gesagte. Es ist ganz offenbar, dafl Marx einen entscheidenden Einfluf3 auf die Ausarbeitung von
Bakunins Ansichten ausgeiibt und seine Aufmerksamkeit auf die wirtschaftlichen Fragen, die frither auerhalb
seines Interessenkreises lagen, gelenkt hat. Andererseits stand Bakunin Proudhon n#her: einmal, weil bei Marx
er der Lernende war, wiahrend auf Proudhon er selbst einwirken konnte; zweitens zog ihn Proudhon durch die
grofere Unbestimmtheit und Systemlosigkeit seiner Ansichten an, was letzterem damals mit Bakunin gemein
war, welcher ebenfalls einen Géarungsprozefl der Gedanken durchmachte, sowie durch sein skeptisches Verhalten
zu den politischen Parteien und seine Negierung des Staates. Letzteres entsprach mehr der Stimmung Bakunins,
des ,,Skythen*, des ,,Barbaren®, des Sprofilings eines in sozialpolitischer Hinsicht riicksténdigen Staates, und fiel
mit seinem allgemeinen, unbestimmten revolutiondren Drang zusammen nach Zerstérung, nach Rebellion, nach
Protest iiberhaupt.

Als im Jahre 1847 Herzen nach Paris kam, zeigte sich bald, daf3 die beiden Freunde nicht auf den gleichen
Ton gestimmt waren. Diesmal hatten die Rollen sich gewechselt: einst war es Herzen, den der politische
Indifferentismus Bakunins entriistete, jetzt machte ihm Bakunin, der viel weiter gegangen war, &hnliche Vorwiirfe.
Worte und abstrakte Interessen gentigten ihm nicht; es diirstete nach Taten, nach praktischer Anwendung seiner
Idee, Herzen dagegen war skeptischer gestimmt.

Waéhrend er sich den franzésischen Radikalen ndherte und an einigen oppositionellen Zeitungen wie zum Beispiel
der ,Réforme* mitarbeitete, schwirmte Bakunin zugleich fiir eine Revolution in Rufiland. Da letztere damals
eng mit dem Kampf fiir die Unabhéngigkeit Polens verkniipft war, trat Bakunin mit den polnischen Emigranten
in Verbindung. Am 29. November 1847 hielt Bakunin in Paris auf einem Bankett zur Jahresfeier des polnischen
Aufstandes von 1830 eine Rede. In dieser Rede, welche das erste 6ffentliche Auftreten Bakunins war, wies er
auf die Notwendigkeit einer Anndherung der polnischen und russischen Revolutionédre hin. Dieselbe schlofl mit
folgenden Worten: ,,Die Versohnung Rufilands und Polens ist eine grofle Aufgabe und wert, dafl man sich ihr
ganz hingibt. Sie bedeutet die Befreiung von 60 Millionen Seelen, die Befreiung aller slawischen Vélkerschaften,
die unter fremdem Joche stohnen; sie bedeutet endlich den Sturz, den endgiiltigen Sturz des Despotismus in
Europa.

In dieser Rede sehen wir Bakunin fast vollstdndig gefestigt. Hier finden wir seine Hoffnung auf die Bauern und
auf die deklassierte Intelligenz ausgedriickt, seinen Glauben an die Unvermeidlichkeit einer nahen revolutioniren
Erschiitterung, endlich den slawischen Charakter seiner revolutionidren Hoffnungen. Dieser Charakter gab seiner
ganzen Tétigkeit wihrend der Revolutionsperiode von 1848 bis 1849 ihren besonderen Anstrich.

Wegen dieser Rede wies die franzosische Regierung auf Ersuchen des russischen Gesandten Kisselew Bakunin
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aus Frankreich aus. Abgesehen davon verbreitete Kisselew unterderhand das Geriicht, Bakunin sei Agent der
russischen Gesandtschaft gewesen, welche infolge seiner Redseligkeit ihn habe entlassen miissen.® Bakunin
protestierte gegen diese Verleumdung; doch der Minister des Innern Duchatel, in der Pairskammer wegen
des Vorganges interpelliert, begniigte sich mit nebelhaften Andeutungen, die nur dazu geeignet waren, der
niedertrichtigen Verleumdung den Charakter der Wahrscheinlichkeit zu verleihen. Dies war der urspriingliche
Quell der sinnlosen Anklagen, die spater den unversohnlichen Revolutionér so hartnéickig verfolgen sollten.

Bakunin fuhr nach Briissel, Hier traf er mit dem berithmten polnischen Demokraten Lelewel zusammen und
schwiarmte mit ihm fiir die Griitndung einer ,slawischen Liga“. Auch Marx sah er hier, welcher schon friither
(1845) aus Frankreich ausgewiesen worden war. Doch die Téatigkeit von Marx und seinen Kameraden stellte
ihn nicht zufrieden. Schon damals gefielen ihm die Anstrengungen nicht, welche jene zur Entwicklung des
Klassenbewufitseins der Arbeiter machten; ihm schien es, dafl dies den Proletariern ihren revolutionidren Geist
raubt. Wenn wir weiter die Ansichten Bakunins iiber die Arbeiteraristokratie und die ungelernten Arbeiter
kennen lernen werden, wird uns dies Verhalten nicht mehr verwundern. ,,Marx treibt hier dieselbe eitle Wirtschaft
wie vorher, verdirbt die Arbeiter, indem er Résoneure aus ihnen macht. Dieselbe theoretische Verriicktheit und
unbefriedigte, mit sich unzufriedene Selbstzufriedenheit,” schreibt er am 28. Dezember 1847 aus Briissel an
Annenkow. Und in seinem Briefe an Herwegh erklért er die Ursachen dieser seiner Unzufriedenheit mit dem
Zirkel der Genannten: , Die Deutschen aber, Handwerker, Bornstedt, Marx und Engels ..., vor allem Marx,
treiben hier ihr gewohnliches Unheil. Eitelkeit, Gehéssigkeit, Klatscherei, theoretischer Hochmut und praktische
Kleinmiitigkeit, Reflektieren auf Leben, Tun und Einfachheit und génzliche Abwesenheit von Leben, Tun und
Einfachheit — literarische und diskutierende Handwerker und ekliges Liebdugeln mit ihnen —, Feuerbach ist ein
.Bourgeois‘ und das Wort ,Bourgeois‘ zu einem bis zum Uberdru wiederholten Stichwort geworden — alle selbst
aber vom Kopf bis zu den Fiilen durch und durch kleinstddtische Bourgeois —, mit einem Wort: Liige und
Dummbheit und Dummbheit und Liige. In dieser Gesellschaft ist keine Moglichkeit, einen freien, vollen Atemzug
zu tun. Ich halte mich fern von ihnen und habe ganz entschieden erklért, ich gehe in ihren kommunistischen
Handwerkerverein nicht und will mit ihnen nichts zu tun haben.*

Die groflen Ereignisse nahten, und im Leben Bakunins sollte sich eine neue, glanzende Seite eréffnen. Es begann
das Fahr 1848.

Drittes Kapitel. Bakunin im Jahre 1848.

Die Revolution vom 24. Februar 6ffnete Bakunin wieder die Tiren Frankreichs. Er beeilte sich, nach Paris
zurlickzukehren, doch gelang es ihm nicht, hier lange zu verbleiben. Herzen, der nach seiner Riickkehr aus Italien
Bakunin nicht mehr antraf, erzdhlt von seinem Pariser Aufenthalt folgendes:

,Die ersten Tage nach der Februarrevolution waren die besten im Leben Bakunins. Nach Paris zuriickgekehrt,
warf er sich kopfiiber in den Strudel des Revolutionsmeeres. Er kam nicht aus den Kasernen der Montagnards
heraus, ibernachtete mit ihnen, al mit ihnen und predigte, predigte immer den Kommunismus, die Nivellierung
im Namen der Gleichheit, die Befreiung aller Slawen, die Vernichtung Osterreichs, die Revolution in Permanenz,
den Krieg bis zur Niedermetzelung des letzten Feindes. Der Préfekt der Barrikaden, der aus ,,der Unordnung
Ordnung machte”, Caussidiere, wuflte nicht, wie er ihn wegschaffen sollte, und erfand mit Flocon die Idee, ihn
zu den Slawen zu senden in der Uberzeugung, daf er sich dort den Hals brechen werde. ,,Welch ein Mensch,
welch ein Mensch!* sagte Caussidiére von Bakunin, ,,am ersten Tage der Revolution ist er einfach unbezahlbar,
doch am néchsten mufl man ihn fiisilieren.“ Flocon soll nun nach einer Erzdhlung Golowins Bakunin einen
franzosischen Pafl eingehéndigt, ihm 3000 Franken auf den Weg gegeben und beauftragt haben, Deutschland
zu revolutionieren. Wie dem auch sei, Bakunin ging nach Deutschland, weil er von dort aus nédher hatte, nah
Ruflland zu gehen, wenn dort eine revolutionidre Bewegung entstehen sollte.

Bakunin begriff sofort die reaktionére Rolle, welche das Biirgertum im Jahre 1848 spielte, und setzte alle seine
Hoffnungen auf das Proletariat und das revolutiondre Bauerntum und erwartete eine breite Bewegung in den
slawischen Landern.

In einem Brief an Annenkow aus Koln erwdhnt er den bekannten Insurrektionsversuch der deutschen demokratis-
chen Legion, welche in Frankreich unter Herweghs Teilnahme gebildet worden war. Marx und seine Freunde
hatten sich entschieden gegen dieses Unternehmen erklart und den Mitgliedern des Kommunistenbundes emp-
fohlen, absolut keinen Anteil daran zu nehmen und einzeln nach Deutschland zu gehen, um dort zu versuchen,
sich an die Spitze der lokalen Bewegung zu stellen. Aus diesem Anlafl griff Marx Herwegh heftig an, Bakunin
dagegen trat als Verteidiger seines Freundes auf, was zu einem Bruche zwischen ihnen fithrte. Spéter (im Jahre
1871) schrieb Bakunin: ,In dieser Frage hatten, wie ich jetzt glaube und es offenherzig bekenne, Marx und
Engels recht: sie begriffen die allgemeine Lage besser. Doch griffen sie Herwegh mit jener Ungezwungenheit

8In spaterer Zeit fuhr derselbe Kisselew als Gesandter in Florenz fort, mit dhnlichen Mitteln gegen Bakunin vorzugehen. Letzterer
lebte damals in Italien und arbeitete unter den italienischen Revolutionéren.
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an, welche ihren Angriffen iiberhaupt eigen ist, und ich verteidigte in Koln den Abwesenden gegen sie. Daher
unser Zerwirfnis.“ Die Sache bestand offenbar darin, dafl Marx und Engels schon damals gegen unbedachtes
Losschlagen ankdmpften, wihrend Bakunin infolge seiner Rebellennatur bereit war, sich kopfiiber in jede beliebige
Emporung zu stiirzen. Uber diesen Punkt gibt es eine interessante Anekdote. Irgendwo in Béhmen, scheint es,
traf Bakunin einen Bauernhaufen, welcher ein Ritterschlof belagerte, es aber nicht einnehmen konnte; Bakunin
sprang von seinem Wagen, ordnete die Bauern in Sturmkolonnen, gab ihnen die notigen Anweisungen, und als er
wieder in seinem Wagen saf}, um weiterzufahren, brannte das Schlofl an allen vier Ecken.

In Berlin blieb Bakunin nicht lange: dort beengte ihn die polizeiliche Uberwachung. Am 23. April fuhr er
von dort nach Leipzig, wo er Arnold Ruge wiedersah. Der letztere war gerade in einer Versammlung, wo die
Kandidaten fiir das deutsche Vorparlament aufgestellt werden sollten; unter anderen war auch die Kandidatur
Ruges in Aussicht genommen. Als man letzterem die Visitenkarte Bakunins iiberreichte, eilte er auf die Strafe,
wo er Bakunin in der Droschke fand, der ihn einlud, mit ihm zu fahren. ,Ich protestierte,” erzahlt Ruge, ,,und
bat ihn, mir nur ein paar Stunden Zeit zu lassen. Ich sei fest iiberzeugt, wenn ich nicht dabei wére, so wiirden
sie mir iibel mitspielen und ihren Kopf, mich von der Liste der Kandidaten zu streichen, doch noch durchsetzen.
Darauf erwiderte Bakunin: , Komm, alter Freund, wir trinken eine Flasche Champagner und lassen sie wéhlen,
wen sie wollen. Es wird ja doch nichts daraus — ein. Redeiibungsverein mehr — weiter nichts.“?

{

Ruge lie8 sich bereden, und seine Befiirchtungen verwirklichten sich: seine Kandidatur wurde gestrichen.

Von Leipzig fuhr Bakunin am anderen Tag nach Breslau, wo er sein Hauptquartier in polnisch-russischen Sachen
und in Sachen der slawischen Bewegung tiberhaupt aufschlagen wollte. In RuBlland setzte er seine Hoffnungen
hauptséchlich auf die deklassierte Intelligenz und speziell auf die Seminaristen (,,Popenséhne®). Wihrend seines
Breslauer Aufenthaltes kniipfte er zahlreiche Bekanntschaften an und versuchte die slawischen Demokraten,
darunter Russen und Tschechen, um sich zu gruppieren. Das Mifigliicken der polnischen Bewegungen in Posen
und Krakau bewog ihn, fiir eine Zeitlang zu verschwinden. Wieder offen trat er auf dem slawischen Kongref} in
Prag auf, wo er Ende Mai erschien.

Bekannt ist die reaktionire Rolle, die die Slawen wihrend der Revolution von 1848 spielten.!® Der Prager
Kongrefl war ebenfalls von der Reaktion inspiriert, welche mittels der riickstéandigen slawischen Volkerschaften die
revolutiondren Bestrebungen der Ungarn und der osterreichischen Deutschen zu unterdriicken trachtete. Bakunin,
der auf dem Kongref die altglaubigen Grofirussen aus Belaja Krinitza in der Bukowina vertrat, befand sich in
einer zweideutigen Lage. Er mufite gegen die reaktiondren Neigungen der kleinen slawischen Volkerschaften
ankdmpfen und besonders gegen den bewufiten Konservatismus der Drahtzieher der slawischen Bewegung wie
Palacky. Erstens strebte er danach, und es gelang ihm auch, dies mit Hilfe anderer Gesinnungsgenossen zu
erreichen, den Kongrefl aus einem rein Osterreichischen, nur separate, ortliche Aufgaben sich steckenden, in
einen allgemein slawischen zu verwandeln; er hoffte ihm dadurch einen weniger ausschliefllichen lokalen, sondern
einen mehr allgemein menschlichen und allgemein revolutiondren Charakter zu verleihen. Zweitens suchte
er entgegen der Tendenz Palackys, welcher nach Frieden mit dem Wiener Hof trachtete, die Vertreter des
Slawentums davon zu iiberzeugen, dafl die Interessen der slawischen Demokratie mit den Interessen der deutschen
Revolutionire und der nach Unabhéngigkeit strebenden Ungarn solidarisch seien. Doch teilte die Majoritat des
Kongresses die revolutiondren Tendenzen Bakunins nicht. Der Kongrefl nahm einige Beschliisse an, die das Ziel
hatten, Osterreich in eine Féderation gleichberechtigter Nationalititen zu verwandeln, sprach sich platonisch
im Sinne der Beilegung des russisch-polnischen Streites sowie der Befreiung der Slawen aus tiirkischem Joche
aus und beschlofl endlich, ein Manifest an die européischen Volker zu verdffentlichen, Bakunin nahm an der
Ausarbeitung dieses Aufrufs teil, doch wurde derselbe in der durch Palacky gemilderten und umgearbeiteten
Gestalt angenommen. Die Ansichten Bakunins fanden einen klareren Ausdruck in den vom Kongref3 abgelehnten
,Grundlagen einer neuen slawischer Politik®“, deren Text noch im Sommer 1848 in polnischer, tschechischer und
deutscher Ubersetzung gedruckt wurde. Das Wesentliche dieses Projektes bestand in der Bildung einer freien
slawischen Foderation, aufgebaut auf den allgemeinen Prinzipien der Gleichheit, Freiheit und briiderlichen Liebe,
auf der Aufhebung der Leibeigenschaft und der Stdnde und auf dem Recht eines jeden Slawen auf ein Grundstiick
im Bereich des allgemeinen slawischen Territoriums.

9Nach diesen Worten zu urteilen, mafl Bakunin auch damals schon der parlamentarischen Tatigkeit keine ernstliche Bedeutung bei
und setzte seine ganze Hoffnung auf den unmittelbaren revolutiondren Kampf. Noch interessanter ist in dieser Beziehung sein Brief
an Herwegh, den er im Sommer 1848 schrieb: ,, Ubrigens interessiere ich mich sehr wenig fiir Parlamentsversammlungen; die Zeit des
parlamentarischen Lebens ist vorbei, und wenn man sich aufrichtig fragen wollte, so miifite ein jeder gestehen, dafl er eigentlich gar
kein Interesse mehr oder nur ein gezwungenes, eingebildetes fiir diese alten Formen hat; — ich glaube nicht an Konstitutionen und
Gesetze, die beste Konstitution wiirde mich nicht befriedigen kénnen. — Wir brauchen etwas anderes: Sturm und Leben und eine
neue gesetzlose und darum freie Welt.* Dies klingt schon anarchistisch genug.

10Es mu$ iibrigens bemerkt werden, da die nationalen Leidenschaften, welche iiberhaupt ein schlechter Ratgeber sind, damals
nicht die Slawen allein zu reaktiondren Schritten verleiteten. Marx erwédhnt selbst in seiner ,Revolution und Konterrevolution
in Deutschland“ die Tatsache, daf3 ,im Laufe der ersten sechs Monate des Jahres 1848 dieselben Méanner, die in Wien auf die
Barrikaden gestiegen, voll Enthusiasmus zu der Armee eilten, die gegen die italienischen Patrioten focht®. Marx fiigt aber hinzu:
»,Diese bedauerliche Ideenverwirrung dauerte indes nicht lange.“ Die Tatsache bleibt indes bestehen.
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unerwartet am 12. Juni ausgebrochenen Aufstandes. Nach einigen Angaben fielen die ersten Schiisse aus
dem Hotel des Blauen Sterns, wo Bakunin mit einigen polnischen Mitgliedern des Kongresses wohnte. Einige
tschechische Schriftsteller behaupten, dafl der Aufstand durch eine , geheime Regierung” geleitet worden sei, in
welcher ,, Bakunin mit seinen Gesellen* gesessen habe. Springer erzdhlt, dafl unter den eifrigsten Anstiftern, die
die Bevolkerung Prags zum Barrikadenbau aufgefordert, sich ein Mitglied des

Springer erzihlt, dafl unter den eifrigsten Anstiftern, die die Bevolkerung Prags zum Barrikadenbau aufgefordert,
sich ein Mitglied des Kongresses, der Slowake Turansky befunden habe, welcher sich spéter als ein von der
ungarischen Regierung zur Kompromittierung des Kongresses gesandter Agent provocateur entpuppte.

Jedenfalls besteht kein Zweifel, dafl Bakunin téatigen Anteil an dem Widerstand gegen das Militdr nahm, obgleich
es zweifelhaft ist, dafl er einer der Anstifter des Aufstandes, welcher ganz unerwartet ausbrach, war. Ein Tscheche,
der den Idealen von 1848 treu geblieben war, schrieb im Jahre 1861 tiber ihn: ,FEr war sicher fast der einzige, der
bei der allgemeinen Konfusion den Kopf nicht verlor und den festen Willen hatte, aus den von der Reaktion
leichten Sinnes provozierten Unruhen eine wahre Revolution zu machen. Er zeigte sich {iberall, wo die grofite
Gefahr war, half, wo keiner Rat wufte, nahm teil an allen geheimen und 6ffentlichen Beratungen, trat von der
Barrikade in die Beratungsstube, verhandelte mit den vom Lande nah Prag geschickten Deputationen und begab
sich selbst auf das Land, um eine allgemeine Bewegung hervorzurufen, die der Handvoll in der Stadt zernierter
Kampfer zu Hilfe kommen sollte. Wir miifiten zu sehr auf Einzelheiten eingehen, wenn wir erklaren wollten,
warum das alles vergebens war. Es geniigt, dal Bakunin alles tat, was in seinen Kréften lag, und in wenigen
Tagen solche Bedeutung und in solchem Mafle das Vertrauen der revolutiondren Partei gewann, dafl man mit
ihm auch spéter in bestdndiger Verbindung blieb.“

Zuletzt iiberzeugte sich Bakunin, dafl in Bohmen die Bewegung augenblicklich keine Aussicht auf weitere
Ausbreitung habe, besonders infolge der durch die kleinbiirgerlichen Elemente erwiesenen Charakterlosigkeit: er
fuhr nach Breslau und von dort wegen Polizeischikanen Mitte Juli ,weiter nach Berlin.

Hier traf er mit Marx zusammen, mit welchem er eine Auseinandersetzung aus folgendem Anlafl hatte. Am 6.
Juli 1848 war in der unter Marx’ Redaktion erscheinenden ,Neuen Rheinischen Zeitung® folgende Korrespondenz
aus Paris zu lesen: ,In bezug auf die Slawenpropaganda, versicherte man uns gestern, sei George Sand in den
Besitz von Papieren gelangt, welche den von hier verbannten Russen M. Bakunin stark kompromittierten, indem
sie ihn als ein Werkzeug oder als einen in jlingster Zeit gewonnenen Agenten Ruflands darstellten, den der grofite
Teil der Schuld der neuerdings verhafteten ungliicklichen Polen traf. George Sand hat diese Papiere einigen
ihrer Vertrauten gezeigt. Bakunin protestierte sofort gegen diese Verleumdung durch einen in der Breslauer
»Allgemeinen Oderzeitung” abgedruckten Brief, und zugleich wandte er sich durch Reichel an George Sand
mit der Bitte, diese Sache aufzuklaren. (Der Protest Bakunins wurde am 16. Juli in der ,Neuen Rheinischen
Zeitung” abgedruckt.) Die Antwort von George Sand wurde der ,Neuen Rheinischen Zeitung® von Bakunin durch
Vermittlung des Polen Koscielsky tibergeben mit der Forderung, sie entweder abzudrucken oder ihm Genugtuung
durch die Waffen zu verschaffen. Dieser Brief ist vom 20. Juli 1848 datiert und wurde in der Rheinischen Zeitung
von Marx am 3. August wiedergegeben. Er lautete: ,Die von Ihrem Korrespondenten mitgeteilten Tatsachen sind
génzlich falsch, I besafl niemals den geringsten Beweis der von Thnen iiber Bakunin verbreiteten Verleumdungen;
daher hatte ich auch niemals die geringste Ursache, an der Lauterkeit seines Charakters und der Echtheit seiner
Uberzeugungen zu zweifeln. Ich wende mich an Ihre Ehre und Thre Gewissenhaftigkeit mit der Bitte, diesen Brief
sofort in Threr Zeitung abzudrucken* Marx begleitete diesen Brief mit folgendem Kommentar: ,Wir erfiillten
damit die Pflicht der Presse, 6ffentliche Charaktere streng zu iiberwachen, und gaben damit zugleich Herrn
Bakunin Gelegenheit, einen Verdacht niederzuschlagen, der in Paris in gewissen Kreisen allerdings aufgeworfen
wurde.”

Als sich Ende August die alten Bekannten in Berlin trafen, schlossen sie Frieden. Ihre Freunde veranlafiten sie
sogar, sich zu umarmen.

Zur Erklarung dieses traurigen Vorfalles mufl bemerkt werden, dafl Bakunin der erste russische Revolutionar
war, der offen an der européischen revolutiondren Bewegung teilnahm. Die européische Demokratie, die damals
Ruflland als Schutzmauer der Reaktion ansah und sogar den Kreuzzug dagegen predigte, verhielt sich mit
grofitem Mifitrauen gegeniiber den Russen, welche sie im allgemeinen als untertdnige Diener ihrer Regierung
kannte. Da man auflerdem wufite, daf} die russische Diplomatie die europédischen Umwailzungen in ihren eigenen
Interessen auszunutzen strebte und sogar nicht abgeneigt war, durch ihre Agenten Unruhen zu provozieren,
wie zum Beispiel unter den slawischen Volkerschaften, besonders in der Tiirkei, so konnten die européischen
Demokraten, fiir welche ein russischer Revolutionédr etwas Neues war, diesen nicht sofort begreifen und sahen
mit Mifitrauen und Angstlichkeit auf ihn. Um so mehr, als in Bakunins Ausfiihrungen panslawistische Noten
zu horen waren, welche noch mehr Miffitrauen hervorrufen mufiten, weil der Panslawismus ein Werkzeug der
russischen Diplomatie war. Jetzt ist ein solches Mifiverstdndnis natiirlich unméglich, doch in jener Zeit war es
ziemlich natiirlich und darf durchaus nicht blof auf den bosen Willen der beteiligten Personen zuriickgefiihrt
werden.
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Es muf} hinzugefiigt werden, da§ am 13 Oktober 1848 die ,Neue Rheinische Zeitung“ das preuflische Ministerium
energisch wegen der Ausweisung Bakunins angriff, und der Leitartikel der Nummer vom 14. Februar 1849,
welcher gegen den Aufruf Bakunins an die Slawen gerichtet ist (dartiber weiter unten), fingt direkt mit den
Worten an: ,, Bakunin ist unser Freund, doch kann uns das nicht hindern, seine Broschiire einer strengen Kritik
zu unterziehen

Am 22. September reiste Bakunin von Berlin nah Breslau, doch wurde er schon am 6. Oktober von dort
ausgewiesen mit dem Verbot, nach Preuflen zuriickzukehren. Zuerst dachte er sich in Dresden niederzulassen,
doch am 9. Oktober wurde er auch aus Sachsen ausgewiesen. Er fuhr iiber Leipzig nach Kéthen und fand ein
gefahrloses Unterkommen in Anhalt in einem Kreise mit ihm sympathisierender Personlichkeiten. In seinen
Briefen an Herwegh legte Bakunin seine Eindriicke von dem Gange der deutschen Ereignisse nieder. ,Aber die
Revolution ist da, lieber Freund,* schreibt Bakunin im Sommer 1848, ,iiberall da, wirkend, gérend, ich habe
sie liberall gefithlt und gefunden, und ich fiirchte mich nicht vor der Reaktion* Und in dem bemerkenswerten
Briefe vom 8. Dezember 1848 schreibt er: ,Wenn die deutsche Nation blofl aus der grofien, leider zu groflen
Masse der Spiefibiirger, der Bourgeoisie bestdnde, aus dem, was man heute das offizielle sichtbare Deutschland
nennen kénnte — wenn unter dieser offiziellen deutschen Nation es nicht Stadtproletarier, besonders aber eine
grofie Bauernmasse gabe, dann wiirde ich sagen miissen: es gibt keine deutsche Nation mehr, Deutschland
wird erobert und zugrunde gerichtet werden. — Nur ein anarchistischer Bauernkrieg und die Verbitterung
der Bourgeoisie durch Bankrotte kann Deutschland retten. Die demokratischen Fiihrer fiirchten einen solchen
Bauernkrieg, wollen nicht die sogenannten ,schlechten Leidenschaften®, das heifit soziale Bestrebungen im Volke
wecken. Schlechte Leidenschaften,“ meint aber Bakunin, ,,werden einen Bauernkrieg hervorbringen, und das
freut mich, da ich die Anarchie nicht firchte, sondern sie aus ganzer Seele wiinsche, sie allein kann uns aus
dieser verfluchten Lage, in der wir seit so lange vegetieren miissen, herausreifien.”

Anfang 1849 erschien der ,,Aufruf des russischen Patrioten Michael Bakunin, des Mitglieds des Slawenkongresses
in Prag®, an die Slawen. Der Hauptinhalt dieses Aufrufs besteht in dem Versuch, die Slawen zu tiberreden, sich
mit den deutschen und ungarischen Revolutionédren zu verbinden, ,beherzt und frohlich die entgegengestreckten
Hénde der Demokraten aller Lander zu ergreifen und in engem Biindnis mit ihnen fiir ihre und unsere allgemeine
Rettung, fiir ihre und unsere allgemeine Zukunft zu kampfen®. Jetzt ist die ganze Welt, sagt Bakunin, in zwei
Lager geteilt: in ein revolutiondres und ein konterrevolutionéres; die Slawen miissen in ihren eigenen, richtig
aufgefaiten Interessen zu ersterem stoflen und zusammen mit ihm eine allgemeine Féderation der européischen
Republiken erstreben. Einerseits warnt er die Slawen vor der Politik der Gsterreichischen Regierung, welche
die Slawen gegen die Deutschen zu hetzen suche und umgekehrt, und macht ihnen den Vorwurf, die Wiener
Demokratie, ,unseren natiirlichen Freund und Bundesgenossen“ im Stich gelassen und ,sich ihrem &rgsten Feind,
der dynastischen Politik und dem Despotismus angeschlossen zu haben“. Doch andererseits protestiert er gegen
die ,frechen Anspriiche des Frankfurter Parlamentes, dieser Zusammenrottung, die jetzt schon zum Spott von
ganz Furopa geworden ist und uns germanisieren wollte“, und gegen den Versuch der vier Millionen Ungarn,
iiber acht Millionen Slawen zu herrschen. Da er begriff, dafl eine der Hauptursachen, welche die Slawen ins
reaktiondre Lager stief, ihre nationale Unterdriickung durch die zivilisierteren (deutschen und ungarischen)
Nationen war, versucht Bakunin, die nationalen Bestrebungen des Slawentums mit den revolutionédren Aufgaben
zu vereinigen und zu versthnen. Er ermahnt die Slawen, die Stimme der Leidenschaft in sich zu ersticken, die
alten Beleidigungen zu vergessen, sich mit den Ungarn gegen Windischgratz zu vereinigen und dem deutsche
Volke die Hand zu reichen, ihre Soldaten aus Italien zuriickzurufen, denn es sei eine Schade, daf§ die Slawen,
die selbst fiir ihre Unabhéngigkeit kimpfen, bei der Unterjochung eines edlen Volkes mit Hand anlegen. Er rét
ihnen, die schiandliche Rolle einer Stiitze der Reaktion aufzugeben und den Weg einer ,erhabenen, hochherzigen
Politik zu betreten®, die zugleich die dem Slawentum einzig niitzliche sei. Der zentrale Punkt des Kampfes sei
Osterreich, und die Demokraten miiten die vollstindige Zerstérung der ésterreichischen Monarchie wiinschen.

Gegen diese Ansichten Bakunins erténten Erwiderungen von zwei Seiten: aus dem Lager der slawischen
Reaktionére, aber auch aus dem Lager der deutschen Demokraten. In der ,Neuen Rheinischen Zeitung“ vom 14.
und 15. Februar 1849 erschien ein. grofier Artikel von Marx: ,Der demokratische Panslawismus“, welcher eine
scharfe Kritik des Bakuninschen Aufrufs enthélt. Marx wirft Bakunin eine abstrakt-sentimentale Fragestellung
vor, eine Vernachléssigung der Analyse der realen Verhéltnisse und den Versuch, eine solche Analyse durch
abstraktes humanitdres Phrasendreschen zu ersetzen. ,Man hat es durch schmerzliche Erfahrung gelernt,
daf} ,,die européische Volkerverbriiderung” nicht durch blofle Phrasen und fromme Wiinsche zustande kommt,
sondern nur durch griindliche Revolutionen und blutige K&mpfe; dafl es sich nicht um eine Verbriiderung aller
européaischen Volker unter einer republikanischen Fahne, sondern um die Allianz der revolutiondren Volker gegen
die konterrevolutiondren handelt, eine Allianz, die nicht auf dem Papier, sondern nur auf dem Schlachtfeld
zustande kommt.“ Fiir Bakunin ersetzt nach der Meinung von Marx das Wort , Freiheit“ alles. Von der Wirklichkeit
ist iiberhaupt keine Rede, oder soweit sie etwa in Betracht kommt, wird sie als etwas absolut Verwerfliches, von
,Despotenkongressen“ und ,Diplomaten® willkiirlich Hergestelltes geschildert. Dieser schlechten Wirklichkeit
gegeniiber tritt der angebliche Volkswille mit seinem kategorischen Imperativ, mit der absoluten Forderung, der
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,Freiheit* schlechtweg. Die reaktiondre Rolle der Slawen wéhrend der Revolution von 1848 hat alle ertraumten
Illusionen der demokratischen Panslawisten widerlegt. Die Bedriickung der Slawen durch die Deutschen und
Ungarn halt Marx fiir eine reine Phrase. Mehr noch, er meint, dafl auler den Polen, den Russen und vielleicht
den tiirkischen Slawen kein einziges slawisches Volk eine Zukunft habe, aus dem einfachen Grund, weil allen
diesen slawischen Volkerschaften die allgemeinsten historischen, geographischen, politischen und 6konomischen
Bedingungen zu selbstidndigem Dasein fehlen. Marx geht sogar noch weiter und sucht zu beweisen, dafl die
Unterwerfung, sogar die gewaltsame, dieser riickstédndigen Voélker durch die fortgeschrittenen Deutschen und
Ungarn im Interesse der Zivilisation vor sich geht; dabei bringt er solche Beweise vor, durch die gewohnlich die
Kolonialpolitik gerechtfertigt wird!

Den sentimentalen Phrasen Bakunins stellt Marx entschiedene Drohungen mit schonungslosem Terror den
reaktiondren slawischen Nationalitdten gegeniiber entgegen. ,Kampf, unerbittlicher Kampf auf Leben und. Tod
mit dem revolutionsverraterischen Slawentum; Vernichtungskampf und riicksichtsloser Terrorismus — nicht im
Interesse Deutschlands, sondern im Interesse der Revolution.“ Dies ist das legte Wort, mit welchem Marx die
Slawen zu tiberreden und sie auf den richtigen Weg zu lenken hoffte (siehe ,,Aus dem literarischen Nachlas, III,
S. 246 bis 268).

Es ist, einleuchtend, dafl in diesem Streite die Wahrheit eher auf seiten Bakunins war. Vor allem mufl bemerkt
werden, daf} entgegen dem, was Marx von allen Panslawisten ohne Ausnahme behauptet, bei Bakunin die
slawische Nationalitdt nicht auf dem ersten Plan stand und die Revolution verdringte; im Gegenteil versuchte
er die ganze Zeit die nationalen Bestrebungen der Slawen mit den revolutiondren Aufgaben aufs engste zu
verkniipfen und iiberhaupt die deutsche demokratische Revolution von der slawischen nicht zu trennen. Er
iibersah durchaus nicht die schmachvolle und zugleich unkluge Rolle der Slawen. Im Gegenteil: er unterstreicht
sie in seinem Aufruf und sucht zugleich den Slawen ihre Widersinnigkeit vom Standpunkt ihrer nationalen
Bestrebungen zu beweisen. ,Welche Leute,“ ruft er aus, ,haben Prag unter dem Kommando Windischgratz’
beschossen? Waren es Ungarn? Waren es Deutsche? Waren es Italiener? Nein, es waren Slawen und nur Slawen:
Tschechen, Polen, Slowaken!“ Er sucht die Slawen zu Uberreden, ,,iiberall die slawischen Soldaten aus dem
Osterreichischen Dienste abzurufen, damit man sie nicht mehr zu Henkersdiensten benutzt, denn das gibt auch
den anderen das Recht, als Henker ihnen gegeniiber aufzutreten Und natiirlich, wenn man durch Argumente
iiberhaupt auf den Gang der historischen Ereignisse einwirken kénnte, so hitten die Ermahnungen Bakunins
eher einen Einflul ausiiben koénnen als die eigentiimliche Geschichtsphilosophie von Marx, die den Slawen die
Uberzeugung beibringen wollte, sie hitten keine Zukunft, sie aufforderte, sich auf dem Altar der Zivilisation
zu opfern, und ihnen mit schonungslosem Terrorismus drohte, wenn sie nicht gehorchen wiirden, Es ist klar,
dafl dieser Konflikt nur gegenseitige Mifiverstandnisse und Mifitrauen ndhren konnte, wobei Marx Bakunin des
Panslawismus verdéchtigte, Bakunin ihn dagegen des Pangermanismus.

Spéter hat Bakunin die Grundlosigkeit seiner Hoffnungen auf die Slawen anerkannt. Und sich an seinen Streit
mit Marx iiber die slawische Frage erinnernd, schrieb er 1871: ;Im Jahre 1848 trennten sich unsere Meinungen,
und ich muf} sagen, daf} er eher recht hatte. ... Berauscht von der revolutionéren Bewegung, habe ich mich viel
mehr von den negativen als von den positiven Seiten dieser Revolution hinreifien lassen. ... Doch in einem
Punkte hatte ich recht gegen ihn. Als Slawe wollte ich die Befreiung der slawischen Rasse aus deutschem Joch.

. Marx aber, als deutscher Patriot, wollte damals wie auch heute noch das Recht der Slawen auf Befreiung
vom deutschen Joch nicht anerkennen und meinte damals wie heute, dafl die Deutschen berufen sind, sie zu
zivilisieren, das heifit freiwillig oder mit Gewalt zu germanisieren.”

Bakunin hoffte dennoch, die Revolution werde mit neuer Kraft in Deutschland auflodern, und es dréangte ihn zur
Tat. Er begriifite warm den beginnenden Umschwung zu aktivem Hervortreten, zur Organisation der Krafte und
zur Bildung geheimer Gesellschaften und erwartete zusammen mit den deutschen Demokraten im Frithjahr 1849
einen entscheidenden Kampf. Im Januar 1849 fuhr er nach Leipzig, wo er geheim lebte. Er entfernte sich nicht
von der slawischen Sache und unterhielt durch tschechische Studenten Verbindungen mit Prag, wohin er sogar
einmal unter grofler Gefahr sich begab. Man mufl annehmen, daf er ein gleichzeitiges Losschlagen Sachsens und
Bohmens vorbereitete, um der ungarischen Revolution zu Hilfe zu kommen, der die russische Intervention drohte.
Im Falle des Mifilingens dieses Planes wollte man nach Polen marschieren und dort einen Aufstand organisieren,
um so die Krifte Rufllands zu paralysieren und der Einmischung in die ungarischen Sachen vorzubeugen.

Am Anfang des Mérz begab sich Bakunin nach Dresden, wo er schon lange bekannt war und wo die revolutionére
Bewegung einen intensiveren Charakter trug. Hier fand er sich in die ihm verwandte Atmosphére geheimer
Beratungen, geheimer Korrespondenz und geheimer Emissére versetzt. Diese ganze Arbeit wurde so gefiihrt, um
einen allgemeinen Aufstand auf den Mai vorzubereiten.

In dieser Zeit war die Luft gewitterschwanger. Freilich war der Lebensnerv der Revolution schon angefressen,
besonders nach der Juniniederlage des Proletariats in Frankreich; doch hatte die Revolution nicht alle ihre Kréfte
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verloren und hoffte auf eine nahe Revanche. Die Garung war allgemein in Frankreich, Italien, Deutschland
und Ungarn. Jedenfalls war es damals gerade an der Zeit, einen letzten verzweifelten Versuch zu machen,
die Revolution zu beleben. Als es sich herausstellte, dal die deutschen Regierungen nicht gewillt seien, die
vom Frankfurter Parlament ausgearbeitete Konstitution anzuerkennen, beschlossen die Demokraten, diese
Gelegenheit zu benutzen. Die Weigerung der sichsischen Regierung fithrte in Dresden zu ernsten Unruhen und
zu Demonstrationen des Volkes, worauf die Soldaten auf die Menge schossen. Am 3. Mai wurden Barrikaden
gebaut, und der Kénig mufite flichen. Eine provisorische Regierung bildete sich aus Heubner, Tzschirner und
Karl Todt. Und im Laufe mehrerer Tage hatten die Revolutiondre die Stadt in ihrer Gewalt, Militdrisches
Oberhaupt war zuerst der Oberstleutnant Heintze, nachher der Setzer Stephan Born, ein fritheres Mitglied
des Kommunistenbundes und der Griinder der ersten alldeutschen , Arbeiterverbriiderung”. Doch der faktische
Fiithrer der revolutiondren Streitkrifte war Bakunin.

Marx sagt in seiner ,Revolution und Konterrevolution in Deutschland“, dafl die Streitkréfte der Insurgenten
sich hauptséichlich aus der Arbeiterbevolkerung der umliegenden Industriebezirke rekrutierten, und fiigt hinzu:
»Sie fanden einen fihigen und kaltbliitigen Fithrer in dem russischen Fliichtling Michael Bakunin (2. Auflage,
S. 123.) Und in der Tat nahm Bakunin nach allgemeinem Zeugnis ernstesten Anteil an der Verteidigung der
Stadt. Seine Riesengestalt und der Ruf eines russischen Revolutionérs lenkten die allgemeine Aufmerksamkeit
auf ihn. Um seinen Namen bildeten sich Legenden: ihm wurden die entschiedensten Mafiregeln, wie zum Beispiel
der Befehl, Hauser zum Schutze der Stadt in Brand zu setzen, zugeschrieben. Unter anderem gab er vielleicht
scherzend den Rat, die Madonna von Raffael auf die Stadtmauer zu stellen und den preuflischen Befehlshaber
davon zu benachrichtigen und ihn darauf aufmerksam zu machen, daf§ er, auf das Volk schieflend, riskiere, das
unersetzbare Kunstwerk zu zerstéren. Die Deutschen seien ndmlich ,,zu klassisch gebildet“, um sich zu erlauben,
auf Raffael zu schieflen! Als einmal die russischen Kameraden Bakunin fragten, ob er ebenso handeln wiirde,
wenn es gélte, sich vor der russischen Armee zu verteidigen, antwortete er:

, O nein, Bruder! Der Deutsche ist ein zivilisierter Mensch — doch der Russe ein Wilder; er wird nicht nur auf
Raffael schielen, sondern sogar auf die Mutter Gottes, wenn es die Vorgesetzten verlangen. Gegen russisches
Militar mit seinen Kosaken. wére es stindhaft, solche Mittel zu gebrauchen — das Volk wiirde man nicht retten,
und Raffael wiirde man zugrunde richten!“

Bei der Verteidigung Dresdens bewies Bakunin eine bewunderungswiirdige Kaltbliitigkeit und eine unerschiitter-
liche Festigkeit, welche aus seinem Namen fiir lange Zeit einen Schrecken der Philister machten. Am 8. Mai
wandte er sich mit einer glithenden Rede an die Deputierten der Stadt, in der er ihnen die ganze Bedeutung
der verzweifelten Verteidigung Dresdens klarlegte. Doch infolge des Schweigens der Provinz und wegen der
schlechten Bewaffnung und des Mangels an Schiefimaterial waren die Aufstdndischen schon am néchsten Tage
gezwungen, vor dem Angriff der preuiischen Truppen zurtickzuweichen. Einige Tausend der Insurgenten verlieflen
zusammen mit der provisorischen Regierung am 9. Mai die Stadt, um bei Freiburg mit dem Zuzug aus der
Provinz zusammenzustofien und auf offenem Felde den Anfang der revolutioniren Bewegung im noérdlichen
Boéhmen zu erwarten. Doch Prag riihrte sich nicht: Bakunin wollte mit den Waffen in der Hand sterben. Er
hétte sich retten und nach Kothen entrinnen kénnen, doch er wollte die Sache nicht im stich lassen. Vergebens
suchte er Born zu iiberreden, mit dem Reste der Streitkrafte nach Bohmen zu marschieren und zu versuchen,
dort einen neuen Aufstand zu entfachen. Born verweigerte es und entliefl sein Heer. Darauthin wandten sich
Heubner und Bakunin mit dem zu ihnen gestoflenen Richard Wagner nach Freiberg; doch mit Feindschaft von
den dortigen Kleinbiirgern empfangen, mufiten sie ihren Plan &ndern. Bakunin fuhr mit Heubner nach Chemnitz,
wo sie einen neuen Stiitzpunkt fiir ihre Unternehmungen zu finden hofften. Von den schlaflosen Néchten ermattet,
schliefen die Reisenden ein; die Biirger ergriffen die Schlafenden und lieferten sie am 10. Mai in Altenburg den
preuflischen Machthabern aus. (Wagner, der sich bei seiner Schwester verbarg, gelang es zu entkommen.) Am
Abend brachte man sie ins Dresdener Gefiangnis.

Der preuflische Offizier, der Bakunin in Altenburg bewachte, erzédhlte, daf dieser auch in der Gefangenschaft sich
nicht verdndert habe und derselbe unerschiitterliche und {iberzeugte Revolutionir geblieben sei. Unter anderem
suchte er seinem Zerberus zu beweisen, daf} in der Politik nur der Erfolg bestimme, was eine grofle Tat und was
ein Verbrechen sei.

Viertes Kapitel. Bakunin im Gefiangnis und in der Verbannung.

Nun begannen die Leidensfahrten Bakunins. Im Dresdener Gefingnis safl er vom 10. bis zum 24. Mai; darauf
iiberfithrte man ihn in die Neustadter Kavalleriekaserne, wo er bis zum 28. August verblieb. Vom August bis
Mitte Juni 1850 safl er auf der Festung Konigstein. Am 14. Januar 1850 wurde er durch das Kriegsgericht zum
Tode verurteilt; dies Urteil wurde spéter in lebenslinglichen Kerker verwandelt.!!

11 Auch gegen die iibrigen Teilnehmer am Dresdener Aufstand ergingen harte Urteile, die durch die grausame Strafvollstreckung
wesentlich verschérft wurden. Heubner und Réckel wurden gleichfalls zum Tode verurteilt, aber vom Koénig von Sachsen zu
lebenslanglichem Zuchthaus ,begnadigt®, Heubner verbiifite zehn, Rockel elf Jahre im Zuchthaus zu Waldheim, das durch die
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Darauf tibergab die séchsische Regierung ihn der Osterreichischen, die ihn wegen des Aufstandes in Prag
reklamierte und von ihm die Geheimnisse der slawischen Bewegung erfahren wollte. In Ketten brachte man ihn
nach Prag und schlof8 ihn in das Prager Kloster des heiligen Georg ein. Bakunin weigerte sich, auf die Fragen
der Spitzel'? zu antworten. Ohne etwas aus ihm herausbekommen zu haben, sandten ihn die sterreichischen
Machthaber im Mérz 1851 in die Olmiitzer Kasematten.

Am 15. Mai 1851 féllte das Osterreichische Kriegsgericht das Todesurteil iiber Bakunin, doch auch dieses wurde
zu lebenslanglichem Kerker gemildert. In Osterreich ging man sehr streng mit Bakunin um: er saf an Handen
und Fiflen gefesselt, in Olmiitz schmiedete man ihn sogar an die Wand. In dieser Lage verbrachte er ein halbes
Jahr. Bald darauf lieferte ihn Osterreich an die russische Regierung aus.

Auf der russischen Grenze befreite man Bakunin von den Gsterreichischen Fesseln und legte ihm sofort vaterlandis-
che an, die bedeutend schwerer waren. Als Bakunin die ihn erwartenden russischen Soldaten erblickte, geriet er
in helle Freude und rief aus: ,,In der Heimat ist auch das Sterben angenehm,“ worauf der Gendarmerieoffizier
sich beeilte zu antworten: , Das sprechen ist verboten.”

Man erzdhlt, Nikolaus I. sei sehr stolz darauf gewesen, daf} ,sein Fahnrich aufler Dienst in Europa der Diktator
einer Stadt geworden. Nachdem er sein tapferes Benehmen in Dresden gelobt, lief} er ihn in das Alexeiravelin der
Peter-Pauls-Festung einsperren. Dorthin sandte er den Grafen Orlow, der Bakunin verkiindete, der Zar wiinsche
von ihm einen Bericht iiber die deutsche und slawische Bewegung. Bakunin kam nach einigem Nachdenken zu
dem Entschluf}, da8 er vor einem Geschworenengericht unter der Bedingung vollster Offentlichkeit wohl seine
Rolle bis zu Ende wiirde spielen kénnen, dafl er aber zwischen vier Wénden und ,,in der Gewalt des Béren* es
nicht so ernst mit der Form zu nehmen brauche. Er erklarte sich einverstanden, indem er sich eine Frist von einem
Monat ausbedang. In dieser Zeit schrieb er eine Art Beichte, in welcher er seinem , Beichtvater* in vorsichtigen
Ausdriicken zu verstehen gab, dafl man keinen Verrat von ihm erwarten diirfe. ,Mein Kaiser,* heifit es, ,sie
wollen, daf} ich Thnen meine Beichte schreibe, gut, ich schreibe sie; doch ist es Thnen bekannt, dal man in der
Beichte nicht iiber fremde Siinden zu berichten hat. Nach meinem Schiffbruch ist mir nur ein Kleinod geblieben:
die Ehre und das Bewufitsein, dafl ich niemanden, der sich mir anvertraut, verraten habe, und daher werde ich
niemanden mit Namen nennen’ Weiter erzahlt Bakunin dem Zaren mit einigen Auslassungen sein ganzes Leben
im Ausland, ,einige belehrende Bemerkungen iiber seine auswértige und innere Politik hinzufiigend“.

Dieser Brief, der die Aussichtslosigkeit der Lage des Autors zeigte, war sehr fest und kithn geschrieben. Als er
ihn durchgelesen, meinte Nikolaus: ,,Bakunin ist ein kluger und guter Kerl, doch ein geféhrlicher Mensch, man
muf ihn unter Schloff und Riegel halten Nach dieser Entscheidung sal Bakunin drei Jahre im Alexeiravelin.

In spéterer Zeit sprach Bakunin ungern von seinem Brief an Nikolaus I. Nach seinen Worten war der Inhalt
slawophil, und er mafl darin Rufiland zu grofle Bedeutung in der Sache der Befreiung der Slawen aus Osterreichis-
chem Joche zu. Der Brief war unter dem Eindruck der Niedertrachtigkeiten, die Bakunin in den 6sterreichischen
Kerkern erlitten hatte, geschrieben. , Es war ein grofler Fehler von mir,“ meinte Bakunin, ,und ich wiirde viel
dafiir geben, wenn dieser Brief nicht existierte.

In der Peter-Pauls-Festung sal Bakunin bis 1854, und mit dem Anfang des Krimkriegs brachte man ihn auf die
Schliisselburger Festung, da Nikolaus Angst hatte, die englische Flotte konne den Gefangenen befreien. Wie man
Bakunin ,in seinem Heimatland“ behandelte, kann man daraus entnehmen, dafl dieser Riese und eiserne Mensch
bereit war, sich das Leben zu nehmen.

Doch sein méchtiger Geist iiberwand alle physischen und psychischen Entbehrungen, und er verlie§ die Festung
in derselben Stimmung, in welcher er sie beschritten hatte. Um ,den heiligen Geist der Rebellion“ in sich zu
erhalten, wiederholte er sich in seiner Kammer die Legende von Prometheus, diesem titanischen Wohltéter der
Menschheit, der von Zeus an den Felsen gekettet wurde; er schwérmte dafiir, diese Legende in dramatischer Form
darzustellen, und komponierte im Gefdngnis eine sanfte und klagenreiche Melodie fiir den Chor der Okeaniden,
welche dem Opfer der Rache des Olympiers Trost bringen.

Nach dem Tode Nikolaus’ begann Bakunin auf Befreiung zu hoffen, doch Alexander II. strich ihn eigenhédndig aus
der Liste der Amnestierten. Als einen Monat spéter die Mutter Bakunins ihn um Befreiung ihres Sohnes anflehte,
antwortete er ihr: Sachez, Madame, que tant que votre fils vivra, il ne pourra jamais &tre libre“ (sie sollen
wissen, gnidige Frau, solange Thr Sohn am Leben sein wird, kann er niemals frei sein). Bakunin verabredete
darauf mit dem ihn besuchenden Bruder Alexei, noch einen Monat zu warten, nach dessen Ablauf jener ihm Gift
zu bringen versprach. Doch nach Ablauf des verabredeten Monats wurde gliicklicherweise Bakunin verkiindet, er
koénne zwischen Festungshaft und Verbannung nach Sibirien wéhlen. Er wéhlte selbstverstandlich das letztere.

Behandlung der Beteiligten am Dresdener Maiaufstand bertichtigt geworden ist. — Tzschirner, Todt und Born gelang es, durch die
Flucht zu entkommen.

12Herzen berichtet in seinem Brief an Michelet, da in Osterreich Bakunin bei jedem Verhér mit Stcken geschlagen wurde. Doch
scheint dies in die Reihe der apokryphen Legenden zu gehoren.
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Im Mérz 1857 verlie3 er endlich Schliisselburg, und darauf brachte man ihn nach Tomsk. Hier verbrachte er
ungefahr zwei Jahre und wurde mit der Familie des verbannten Polen Xaver Kwjatkowsky bekannt, dessen
Tochter Antonie er Ende 1858 heiratete. Damals schien es ihm, als teile seine Frau mit Herz und Kopf alle seine
Bestrebungen; besonders entziickte ihn, daf sie eine ,slawische Patriotin“ war.

Spéter sollte er sich in dieser Hinsicht stark enttduscht fithlen und sich iiberzeugen, daf} seine Lebensgefahrtin
sich absolut nicht fiir seine 6ffentliche Tétigkeit interessierte.

Der Generalgouverneur des westlichen Sibirien Hasford erwirkte ohne Wissen Bakunins die Erlaubnis fiir ihn,
in den Zivildienst einzutreten, und zwar als Schreiber! Doch wollte Bakunin die Kokarde nicht anlegen, um
seine ,Reinheit und Unschuld" nicht zu verlieren. Er bat um Uberfiihrung in das 6stliche Sibirien, und mit
Hilfe seines Verwandten, des Generalgouverneurs von Ostsibirien Murawjew erlangte er die Erlaubnis, nach
Irkutsk iiberzusiedeln. Hier im Mérz 1859 angekommen, trat er in den Dienst der unldngst gegriindeten
Amurgesellschaft, bereiste im néchsten Sommer das ganze Sabaikalgebiet, um im néchsten Jahr in den Dienst
einer Goldgrubengesellschaft einzutreten. Hier lief§ sich Bakunin mit der ihm eigenen Heiflbliitigkeit von Murawjew
begeistern, der liberale Anwandlungen mit despotischen Eigenheiten verband und Bakunin besonders durch
seine panslawistischen Tréumereien anzog. Er gab Bakunin die Moglichkeit, frei aufzuatmen, und schwérmte im
Gesprich mit ihm von einem Kriege gegen Osterreich und der Griindung einer slawischen Féderation. Dafiir
machte der begeisterte Bakunin einen fortgeschrittenen Demokraten aus ihm und ernannte ihn in seiner Phantasie
zum Generalissimus der zukiinftigen ,Landes“armee und beinahe zum Diktator. Die damalige Naivitat Bakunins
erhellt auch daraus, dafl er Briefe an Katkow schrieb und ihm menschliche Gefiihle fiir die polnische Nation
einzufléBen suchte, obgleich der zukiinftige Fiihrer der russischen Reaktion zu jener Zeit seine wahre Physiognomie
schon geniigend offenbart hatte. Ubrigens kann das Fehlgreifen Bakunins, der dem russischen Leben entfremdet
war, auch dadurch erklart werden, daf} er sich Katkows aus jener Zeit erinnerte, als dieser noch liberal war.
Katkow berichtet auch, Bakunin habe bei ihm Geld leihen wollen. Das ist moglich, denn Bakunin dachte damals
schon an einen Fluchtversuch.

1860 bat die Mutter Bakunins den Kaiser um die Erlaubnis, daf§ ihr Sohn nach Ruflland zuriickkehren diirfe.
Alexander II. antwortete, daf3, solange er lebe, Bakunin nicht aus Sibirien befreit werden wiirde.

Das neue Leben, das Ruflland infolge der Bauernfrage und des Krimkriegs durchstréomte, sowie die Unméglichkeit,
nach Ruflland zuriickkehren zu dirfen, lielen in Bakunin den Entschluf} reifen, zu entfliehen.

Am 17. Juni 1861 fuhr er aus Irkutsk ab, nachdem er von seiner Frau Abschied genommen und sich mit ihr
verabredet hatte, daf} sie auf das Gut zu seinen Verwandten fahren und von dort nach Eintreffen der Nachricht
von seiner gliicklichen Ankunft in Europa zu ihm nach London kommen sollte. Unter dem Vorwand, kommerzielle
Geschéfte und einige ihm von der Administration aufgetragene wissenschaftliche Untersuchungen erledigen zu
missen, gelangte er bis zum Amur und kam per Schiff nach Nikolajewsk an der Miindung des Amur. Hier bestieg
er unerkannt ein amerikanisches Schiff, das ihn am 24. August nach Jokohama brachte. Von hier fuhr er mit
einem amerikanischen Klipper nach San Franzisko, wo er am 15. Oktober ankam. Nach sechs Tagen reiste er
iiber Panama nach New York und von da nach London, wo er am 15. Dezember 1861 eintraf, nachdem er 30 000
Werst in sechs Monaten zuriickgelegt hatte.

Fiinftes Kapitel. Die Jahre der Unruhe. Das Leben in London. Die die Anarchie
vorbereitende Periode. Die Anteilnahme am polnischen Aufstand.

Bakunin hatte nicht deswegen so sehr nach Freiheit gestrebt, um mit verschrankten Armen dazusitzen und das
Leben als kithler Beobachter oder kleinlicher Richter zu betrachten. Schon wéhrend der Reise, und zwar aus
San Franzisko, schrieb er an Herzen und Ogarew: ,Meine Freunde, mit ganzer Seele strebe ich zu Fuch, und
sobald ich angekommen, mache ich mich an die Arbeit: ich werde Euch in der polnisch-slawischen Sache dienen,
welche meine idée fixe seit 1846 und meine praktische Spezialitdt in den Jahren 1848 und 1849 gewesen ist. Die
Zerstorung, die vollstindige Zerstorung der dsterreichischen Monarchie wird mein letztes Wort, nicht Tat, sein,
denn das wére zu ehrsiichtig; — nur um unserer groffen Sache zu dienen, bin ich bereit, Trommler zu werden
oder sogar Profos, und wenn es mir gelingen sollte, sie auch nur ein Haar breit vorwérts zu bringen, werde ich
zufrieden sein. Und dann kommt die herrliche, freie slawische Foderation — der einzige Ausgang fir Rufiland,
fiir die Ukraine, fiir Polen und iiberhaupt fiir alle slawischen Volkerschaften.”

Nach London gekommen, beeilte sich Bakunin, mit allen dort vorhandenen russischen und polnischen Revo-
lutiondren in Verbindung zu treten, und machte sich an seine Lieblingstétigkeit — das Organisieren. Herzen
beschreibt seine damalige Betétigung in London folgendermaflen (doch mufl man in Anbetracht des skeptischen
und vorwiegend beschaulichen, nicht tétigen Charakters Herzens sowie seiner damaligen geméafigten Stimmung
seine Angaben mit Vorsicht entgegennehmen, wenn das allgemeine Bild vielleicht auch richtig ist):
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,In London begann er vor allem die ,Glocke''® zu revolutionieren und sagte gegen uns fast dasselbe, was er 1847

gegen Bjelinski gesagt hatte. Die Propaganda gentigte nicht; er war durchaus fir die Aktion, und dazu waren
Komitees, Zentralstellen, ,eingeweihte und halbeingeweihte Briider* notig, eine Organisation im Lande: eine
slawische Organisation, eine polnische Organisation. Bakunin fand uns fiir allzu geméafigt, unfahig, die damalige
Lage zu benutzen; er meinte, wir liebten die entschiedenen Mittel zu wenig. Er verlor iibrigens den Mut nicht
und glaubte, daf er uns bald auf den richtigen Weg leiten werde. ...

Er erholte sich nun mit seinen Slawen von seinem neunjihrigen Schweigen und seiner Einsamkeit. Er disputierte,
redete, gab Anweisungen, schrieb, beschlof}, lenkte, organisierte und ermunterte Tag und Nacht. In den kurzen
Momenten, die frei blieben, setzte er sich an seinen Schreibtisch und schrieb finf, zehn, fiinfzehn Briefe nach
Semipalatinsk, Arad, Belgrad und Zarjgrad, nach Bessarabien, in die Moldau usw. Mitten im Schreiben warf er
die Feder hin und begann irgend einen Dalmatiner zur Réson zu bringen; doch ohne die Rede zu beenden, griff
er wieder zur Feder und fuhr fort zu schreiben; ... alles an ihm ist gigantisch, seine Tétigkeit, sein Appetit, ja
der ganze Mensch.*

Héufig schon ist darauf aufmerksam gemacht worden, daf3 das Gefdngnis und die Verbannung die Eigenschaft
haben, die Menschen zu konservieren, Diese Beobachtung bestétigt sich auch bei Bakunin. Er kam aus Sibirien
mit denselben Ansichten und Idealen an, mit welchen er 1849 in das Gefingnis ging. Wie Herzen bemerkt,
existierte die européische Reaktion fiir Bakunin nicht; diese Jahre waren ihm aus der Ferne, in aller Kiirze und
ganz abstrakt bekannt. Er hatte sie in Sibirien gelesen, wie er frither von den Punischen Kriegen und dem Fall
des romischen Kaiserreiches gelesen hatte.

In London beeilte er sich, zwei Broschiiren erscheinen zu lassen; in der ersten: ,,An die russischen, polnischen und
alle slawischen Freunde“, welche gewissermaflen die Fortsetzung seines Aufrufs an die Slawen vom Jahre 1848 ist,
legte er seine Ansichten tiber die &uflere Politik dar, wiahrend er in der zweiten Broschiire: ,Die Sache des Volkes.
Romanow, Pugatschew oder Pestel“ die innere Politik Rullands besprach. In diesen Broschiiren spricht Bakunin
seine Hoffnung auf eine nahe Revolution aus, welche zur Befreiung aller Slawen, unter anderen auch derjenigen,
die unter deutschem Joche schmachten, fithren werde. Er verlangt die Aufhebung des Privateigentums an
Grund und Boden und die freie Organisation des ganzen Slawentums von unten nach oben, von der autonomen
Gemeinde angefangen bis zur slawischen Foderation. Dabei verteidigt er aufs wirmste die Freiheit Polens.

Herzen hatte nicht umsonst der Ankunft Bakunins mit einiger Befiirchtung entgegengesehen. Er hatte Angst,
sich allzu eng mit der Sache der polnischen Revolution zu verbinden, da er vorausahnte, dafl sein liberal-adliges
Auditorium sich ablehnend zu einem Biindnis mit den polnischen ,Rebellen“ verhalten und der ,,Glocke® seine
heuchlerischen Sympathien entziehen wiirde. Ganz anders sah Bakunin die Sache an. Er verhehlte sich ebenfalls
die Unvollkommenheiten der polnischen Fithrer vom Standpunkt des folgerichtigen Demokratismus nicht, doch
meinte er, dafl die Tat, die Bewegung wichtiger sei als alles und daf} nichts in geschichtlicher Beziehung so
fruchtlos sei wie der hin und her erwédgende Skeptizismus. Er war wieder jung geworden, er war in seinem Element;
denn nach Herzens Worten liebte er nicht nur den Larm des Aufstandes und des Klubs, des 6ffentlichen Platzes
und der Barrikade, er liebte auch die vorbereitende Agitation und die erregte Atmosphére der Konspirationen
und Konsultationen, der schlaflosen Néchte usw. Er war wieder von der revolutiondren Trunkenheit ergriffen
und schritt mit Siebenmeilenstiefeln iber Berge und Meere, iiber Jahre und Generationen hinweg. Hinter dem
Aufstand in Warschau sah er seine ruhmvolle slawische Féderation, von welcher die Polen teils mit Schrecken,
teils mit Ekel sprachen; er sah schon das rote Banner von ,Land und Freiheit“ auf dem Ural und an der Wolga,
in der Ukraine und auf dem Kaukasus wehen, am Ende sogar auf dem Winterpalast und der Peter-Pauls-Festung.
Mit einem Worte: ,Bakunin verweilte,“ nach den Worten Herzens, ,nicht allzulange bei der Erwagung der
Umsténde, sondern blickte nur auf das entfernte Ziel und nahm den zweiten Monat der Schwangerschaft fiir den
neunten.“

Bakunin {ibertrieb trotz der Gegenwirkung Herzens die damals in Rufiland vorhandenen revolutiondren Kréfte.
Er glaubte an die Moglichkeit eines militarisch-baurischen Aufstandes in Rufiland, wie tibrigens zum Teil auch
Herzen daran glaubte und sogar die Regierung.

Bakunin fuhr nah Schweden erstens, um die Agentur fiir die Verbreitung der ,,Glocke“ und ihre Transportierung
nach RuBlland einzurichten, zweitens, um mit der Gesellschaft ,Land und Freiheit“ Verbindungen anzukniipfen,
drittens, nachdem in Schweden alles eingerichtet, um nach Polen und Litauen zu gelangen. In Stockholm traf er
die Vertreter aller Parteien und machte sich mit der schwedischen Gesellschaft bekannt. Von den Ministern und
dem Bruder des Konigs empfangen, tiberzeugte er sie alle, dafl in Rufiland ein Bauernaufstand unvermeidlich sei.

Die Fiihrer des polnischen Aufstandes verhielten sich ohne jeden Enthusiasmus zu den Vorschldgen Bakunins,
Auf seine mehrmaligen Anfragen, ob er nach Polen kommen solle, antworteten sie ihm anfangs gar nicht, spéter
aber lieflen sie ihm durch seine Freunde mitteilen, dafl er in Polen nichts zu tun habe, er solle nur in London

13 Kolokol“ (Die Glocke) — Herzens beriihmtes Blatt, das in den Jahren 1857 bis 1868 erschien und sich anfangs eines grofien
Einflusses unter den geméBigt-liberalen Kreisen der russischen Gesellschaft und \sogar am Hofe erfreute.
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bleiben. Obgleich Bakunin in diesem Falle einen gewissen taktischen Opportunismus gezeigt, der beweist, dafl er
nicht immer jener abstrakte und geradlinige Theoretiker war, als den man ihn oft hingestellt, und daf} er im
entscheidenden Moment mit der Wirklichkeit rechnete; obgleich er zeitweilig seine kommunistischen Tendenzen
zu unterstreichen aufhorte, die Vorurteile der polnischen Fiihrer in Betracht ziehend, verhielten sich letztere
dennoch mit dem gréfiten Mifitrauen zu Bakunin und dem von ihm gepredigten Volksaufstand. In diesem Punkte
erkannte Bakunin spéter die Richtigkeit von Herzens Skeptizismus an, bereute aber dennoch seine Téatigkeit
nicht, denn, wie er sagte, ,,wahrend einer solchen Katastrophe zu schweigen und nichts zu tun, hiefle moralisch
und politisch Selbstmord begehen. Auflerdem ist die Unterjochung Polens unser Ungliick, die Heldentaten des
russischen Heeres in Polen sind unsere Entehrung. Daher taten wir nur unsere heilige Pflicht und werden so
weiter handeln, ohne auf die Moskau-Petersburger oder auf die Warschauer Schreier zu héren.”

Im Oktober 1863 kehrte Bakunin nach London zuriick, wo er von Herzen kiihl empfangen wurde. Herzen war
duferst unzufrieden sowohl mit der Prahlerei Bakunins wie mit seiner Tétigkeit, die er fiir eitles Geschwétz
hielt und als Folge seines , Revolutionsfiebers“ ansah. Besonders ziirnte er Bakunin wegen seiner Liebe zu
Konspirationen und der Unvorsichtigkeit in der Korrespondenz, welche zu einigen Verhaftungen in RuBland
gefithrt hatte.

Bakunin fuhr nach Italien, von wo aus er im Jahre 1864 wieder eine Reise nach Schweden unternahm. Aus
Schweden kehrte er iiber London zuriick, wo er Marx sah, und iiber Paris, wo er mit Proudhon zum letztenmal
sprach. Zuerst lief} er sich in Florenz nieder, doch im néchsten Jahre, 1865, siedelte er nach Neapel iiber, wo er
bis 1867 blieb, um dann nach Genf zu gehen.

Sechstes Kapitel. Die Tatigkeit Bakunins in Italien. Der Anarchismus. Seine
Teilnahme an der Liga des Friedens und der Freiheit. Die Griindung der ,,Alliance*.

Dafl Bakunin seine Schritte nach Italien lenkte, dafiir gab es mehrere Griinde. Erstens zog ihn das milde
italienische Klima an, das der Gesundheit seiner Frau forderlich war, sowie die Billigkeit des Lebens in Italien —
ein Umstand, der bei der Beschranktheit seiner Mittel ziemlich wichtig war. Zweitens mufite er sich fiir Italien
entscheiden, weil die anderen in Betracht kommenden Moglichkeiten momentan ausgeschlossen waren: in London
hatte er nach der Abkiihlung, die einerseits zwischen ihm und Herzen, andererseits zwischen Russen und Polen
eingetreten war, eigentlich nichts zu tun; im bonapartistischen Frankreich, geschweige denn in Deutschland und
Osterreich, konnte er nicht leben, so blieb natiirlich nur Italien iibrig.

Doch zog ihn letzteres auch noch aus zwei wichtigeren Griinden an. Er hielt die Italiener fiir die natiirlichen
Bundesgenossen des Slawentums in seinem Kampfe gegen das deutsche Ubergewicht und speziell gegen Osterreich.

Auflerdem zogen ihn seine aufriihrerischen Bestrebungen nach Italien. Freilich hatten sich seine Ansichten im
Anfang der sechziger Jahre noch nicht endgiiltig in anarchistische Formen gekleidet, doch waren alle Keime eines
solchen anarchistischen Systems, wenn auch unvollendet, schon vorhanden. Und vom Standpunkt rebellischer
Experimente schien Italien damals das gelobte Land zu sein. Der Kampf um die nationale Befreiung, die
unaufhorlichen Feldziige, Aufstdnde und inneren Unruhen, das Vorhandensein von einer Menge Garibaldischer
und besonders Mazzinischer geheimer Gesellschaften, das Fehlen eines stabilen sozialpolitischen Gleichgewichtes,
dies alles schien die glinstigste Atmosphére fiir allerhand Konspirationen und Rebellionsversuche zu sein. In der
Mitte der sechziger Jahre war oder schien vielmehr Italien sich in demselben Zustand anarchischer Zerriittung
zu befinden, in welchen einige Jahre spiter Spanien eintrat, und Bakunin konnte meinen, dafl es dort viel fiir ihn
»Zu tun gebe®. Jetzt ist es tiberfliissig, zu beweisen, daf} er sich irrte und dafl er die politische Krise, welche durch
das Streben nach der Herstellung eines einheitlichen biirgerlichen Staates entstanden war, fiir die Ankiindigung
der sozialen Revolution nahm.

In ITtalien gab es noch andere, dem Rebellen Bakunin sympathische Elemente: einmal die deklassierte Intelligenz,
die, einer bestimmten gesellschaftlichen Stellung entbehrend, stets bereit war, sich in allerlei Verschwoérungen
und revolutiondre Konspirationen einzulassen. Andererseits existierten im italienischen Volke jene Elemente, die
als notwendiger Bestandteil in die sozialrevolutiondren Ansichten Bakunins paiten: das Lumpenproletariat und
das landarme oder ganz landlose Bauerntum, das, durch den beginnenden Kapitalismus bedréngt, in blinden
Aufstdnden gegen das Ausbeutungssystem protestierte. ,Vielleicht ist die soziale Revolution nirgends néher als
in Italien,“ schrieb er spéter. ,In Italien existiert nicht wie in vielen anderen Landern Europas eine besondere
Arbeiterschicht, die schon zum Teil privilegiert ist dank dem bedeutenden Verdienst, die sogar einigermaflen mit
ihrer literarischen Bildung prahlt und so sehr von biirgerlichen Prinzipien, Bestrebungen und Eitelkeit erfiillt ist,
dafl die zu ihr gehorige Arbeiterschaft sich von der biirgerlichen Menge nur durch die 6konomische Lage, nicht
durch Geistesbildung unterscheidet. ... In Italien herrscht jenes Lumpenproletariat vor, von welchem Marx
und Engels sowie die ganze Schule der Sozialdemokraten Deutschlands mit tiefster Verachtung spricht, aber
ganz mit Unrecht, denn in ihm und nur in ihm, durchaus nicht in der obenerwahnten biirgerlichen Schicht der
Arbeitermasse, ist die ganze Klugheit und die ganze Kraft der zukiinftigen sozialen Revolution enthalten.
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Nach allem ist es klar, warum Bakunin sich in Italien niedergelassen hatte und dort Anhénger fand. Allméahlich
begannen im Prozefl der européischen Arbeit die slawischen Interessen fir ihn in den Hintergrund zu treten
und den allgemeinen sozialrevolutiondren Interessen Platz zu machen. Die slawische Foderation wird durch die
internationale sozialistische Féderation ersetzt.

Die demokratischen Elemente Italiens empfingen den alten Freund Garibaldis und Mazzinis giinstig. In Florenz
griindete Bakunin seine erste geheime revolutionire Bruderschaft. Unter anderem versuchte Bakunin wéhrend
seines Florentiner Aufenthaltes mit Hilfe von Metschnikow die Polen zu unterstiitzen, welche damals eine maritime
Expedition unter dem Kommando von Sbyschewsky organisierten. Fiir die Insurgenten war es wichtig, dafl ein
Schiff unter polnischer Flagge auf dem Mittelmeer erschien, denn dann hétte Europa Polen als kriegfithrende
Partei anerkennen kénnen. Doch kam diese Expedition nicht zustande.

Im néchsten Jahre siedelte Bakunin nach Neapel iiber. Nach der Auflésung der Florentiner Bruderschaft gab
Bakunin seinen Gedanken iiber die Griindung einer geheimen internationalen revolutiondren Organisation nicht
auf; sie sollte anfanglich den Putschismus propagieren, dann aber, auch im Falle glinstiger Umsténde, aktive
revolutionédre Schritte tun. Im Unterschied von der ersten geheimen Bruderschaft, die einen rein italienischen
Charakter trug, gehorten der neuen Organisation zusammen mit Italienern auch Franzosen, Polen und spéter
auch Vertreter anderer Nationalitdten an. So entstand der ,Verein der sozialistischen Demokratie“, der spéter in
»Verein sozialer Revolutiondre* umbenannt wurde, da der Begriff ,,Sozialdemokrat“ in den Augen rechtglaubiger
Anarchisten einen kompromittierenden Sinn erlangt hatte. Aus dieser geheimen Gesellschaft entwickelte sich
jene , Alliance®, die spéter eine so traurige Rolle in der Geschichte der Internationale spielen sollte.

In Ttalien machten die Ansichten Bakunins einen grofien Schritt vorwérts im Sinne von systematischer Geschlossen-
heit. Hier mufite er mit der Propaganda Mazzinis kdmpfen, der die Schopfung eines einheitlichen zentralisierten
Staates erstrebte und seiner Propaganda einen religiosen Charakter gab unter der Losung: ,,Gott und Volk*
Im Kampfe mit dieser Téatigkeit Mazzinis bekamen die Ansichten Bakunins eine ausgepréigte Formulierung im
Geiste des Atheismus und der Staatslosigkeit. Dieses ergab sich natiirlicherweise aus dem Gesetz des Wider-
spruches. So forderten die Mazzinischen Tendenzen die endgiiltige Ausarbeitung der anarchistischen Ideen
Bakunins. Andererseits unterlag Bakunin, wie es immer in dem Verhéltnis zwischen Massen und Helden zu
sein pflegt, indem er auf seine Anhénger einwirkte, selbst deren Einfluf und nahm in seine Weltanschauung die
Bestrebungen der deklassierten Intelligenz und des elementaren Putschismus des italienischen Bauerntums und
des Lumpenproletariats, das in Neapel bekanntlich den Hauptbestandteil der Arbeiterbevolkerung ausmacht,
auf. Dasselbe passierte ihm auch spéter, als er sich den jurassischen Internationalisten nadherte: indem er in
anarchistischer Richtung auf sie einwirkte, kam er selbst unter den Einfluf} ihrer Arbeiterorganisationen, dank
welchem er seinem Anarchismus einen mehr proletarischen Charakter gab.

Spéterhin sagte Bakunin vom ersten ,,Verein sozialer Revolutiondre® folgendes: , Als Behauptung des Sozialismus
gegeniiber dem religios-politischen Dogmatismus Mazzinis entstanden, nahm der Verein den Atheismus, die
vollstéandige Verneinung jeder Autoritit und Herrschaft, die Aufhebung des juridischen Rechtes, die Negierung
der biirgerlichen Gesellschaft, die im Staate die freie Menschlichkeit ersetzt, das Kollektiveigentum an; er erklarte
die Arbeit fiir die Grundlage der 6ffentlichen Organisation, welche in seinem Programm als freie Féderation von
unten nach oben dargestellt war.

In Neapel machte Bakunin die Bekanntschaft der Mitglieder des italienischen Parlamentes Fanelli und Frischia.
Fanelli machte im Jahre 1868 im Auftrag Bakunins eine Agitationsreise nach Spanien, wo er die Grundlagen
des spanischen Zweiges der anarchistischen Alliance schuf. Uberhaupt sammelte sich in Neapel um Bakunin
ein Kreis ergebener und heibliitiger Jugend, unter welcher wir Gambuzzi, Andrea Costa, Carlo Cafiero,
Tucci, Rezzo, Malatesta, Nabruzzi, Caporusso, Zanardelli und andere finden. Diese Méanner Haben zusammen
mit anderen das Fundament der italienischen sozialistischen Bewegung gelegt und die ersten Sektionen der
italienischen Internationale gegriindet, sie waren so begeistert von dem Programm Bakunins, welches ihren eigenen
Bestrebungen entsprach und in vielen Punkten mit dem kurz vorher verdffentlichten Testament des tragisch
umgekommenen italienischen Revolutionérs Pisaccane zusammenfiel. Durch sie wurde Bakunin gewissermafien
zum Urheber des italienischen praktischen Sozialismus und durch Fanelli auch des spanischen. Ubrigens blieben
sie nicht alle den Ansichten ihres Meisters treu, und einige von ihnen gingen nach langer peinlicher Erfahrung in
das sozialdemokratische Lager iiber, wie zum Beispiel Andrea Costa.

In Genf trat Bakunin auf dem ersten Kongref3 der Friedens- und Freiheitsliga (1867) als Mitglied der erwihnten
internationalen revolutiondren Briiderschaft auf. Die Freiheitsliga war der Versuch, gewissermaflen als Parallele
zur internationalen Arbeiterassoziation eine internationale Organisation der biirgerlichen Demokratie zu griinden.
Damals hatte Bakunin ungeachtet seiner anarchistischen Ansichten oder vielleicht gerade wegen der anarchistis-
chen Verworrenheit seiner Ansichten die Hoffnung auf die biirgerliche Demokratie noch nicht véllig verloren. In
Genf trat er sogar in das Zentralkomitee der Liga ein und bot der Internationale ein Biindnis mit der Liga an,
mit der Bedingung, dafl die Arbeiter das Biirgertum in seinem Kampfe um die politische Freiheit unterstiitzen
sollten, wihrend das letztere sich verpflichtete, dem Proletariat bei der Erkdmpfung der 6konomischen Befreiung
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zu helfen. Noch kurioser ist es, dafl er von der Liga die Anerkennung seines anarchistischen Programmes der
allgemeinen Zerstorung und der sozialen Liquidation erlangen wollte.

Bakunin war inzwischen nach Genf iibergesiedelt. Auf dem nichsten Kongrefl der Friedensliga, welcher im
Jahre 1868 in Bern stattfand, beantragte er mit einer Gruppe von Gesinnungsgenossen die Annahme eines
anarchistischen Programmes, welches die Zerstorung aller Staaten bezweckte, um auf ihren Ruinen eine Féderation
freier produktiver Assoziationen aller Lénder zu errichten. Von den 140 Mitgliedern des Kongresses sprachen
sich nur 30 fiir sein anarcho-kollektivistisches Programm aus, darunter der Franzose Elisée Reclus (der bekannte
Geograph), Aristide Rey, Viktor Jaclard, die Italiener Fanelli und Frischia, weiter Mroczkowsky, Nikolai
Shukowsky, Johann Philipp Becker, der Freund von Marx und spétere heftige Gegner Bakunins, und andere.
Bakunin {iberzeugte sich davon, dafl er in der Friedensliga nichts mehr zu suchen habe: ,,Das Werkzeug wurde
fiir untauglich befunden und mufite weggeworfen werden; es handelte sich nur darum, ein anderes zu finden.”

Als ein solches anderes ,,Werkzeug® stellte sich naturgeméaf die ,Internationale Arbeiterassoziation“ dar, deren
Mitglied Bakunin seit dem 1. Juni 1868 war. Er schlug seinen Anhéngern aus der Friedensliga und zum Teil aus
der fritheren internationalen Briiderschaft vor, in die Internationale einzutreten und dabei den fritheren engen
Zusammenhang beizubehalten und ihre geheime Alliance sozialer Revolutionére zu propagieren. Es wurde aber
zuletzt beschlossen, einen offenen internationalen Verein sozialer Revolutionére zu griinden und ihn als solchen
ganz an die Internationale anzuschlielen, deren Programm fiir die Mitglieder des neuen Vereins obligatorisch
anerkannt wurde.

Doch aufler diesem allgemeinen Programm arbeitete der Verein ein besonderes Programm mit anarchistischer
Farbung aus. Als Mittelpunkt der Alliance, deren Programm von Bakunin geschrieben war, wurde Genf gewahlt,
wo das Zentralkomitee des Vereins, das aus den Genfern Perron, Brosset, Guétat und Duval sowie aus Johann
Philipp Becker, Bakunin und Zagorski bestand, sich aufhielt. Innerhalb der 6ffentlichen Alliance wurde eine
geheime internationale Briiderschaft gegriindet, die aus den Griindern des Vereins bestand, und letztere sollen
Bakunin nach den Worten seiner Gegner mit diktatorischen Vollmachten versehen haben.!'* Auf diese Weise
erhielt der Verein, wenigstens dem Gedanken der Griinder nach, die Form einer hierarchischen Organisation,
an deren Spitze die ,internationalen Briider* standen: in die Zahl der letzteren wurden nur solche Personen
aufgenommen, ,,welche das ganze Programm erfaf3t mit all seinen theoretischen und praktischen Folgen, und die
mit Klugheit, Energie, Ehrlichkeit und Konspirationsfihigkeit auch noch revolutionéire Leidenschaft vereinigen,
die den Teufel im Leibe haben®.'® Darauf kamen die ,nationalen Briider, die den ,internationalen“ unterstellt
waren, aber nicht einmal von dem Vorhandensein jener internationalen geheimen Organisation etwas wuflten;
endlich die halbgeheime, halboffene Organisation des ,Internationalen Vereins der sozialen Demokratie“, in
deren Reihen die offene Genfer Sektion als ,sténdige Delegation des zustdndigen Zentralkomitees“ figurierte, Die
Mitglieder der Alliance sollten in die Arbeitervereine und Sektionen der Internationale eindringen und sie zum
allgemeinen Ziel des Vereins — der sozialen Liquidation und der Zerstérung des Staates — hinleiten.

Obgleich die Alliance sofort heftige Gegner fand, sowohl unter den biirgerlichen Demokraten als auch unter
den Mitgliedern der Internationale, waren ihre ersten organisatorischen Schritte ziemlich gliicklich. Es gelang
ihr, in Frankreich und der franzosischen Schweiz Verbindungen anzukniipfen, eine ganze Reihe von Sektionen
sozialrevolutionédrer Richtung in Italien und besonders in Spanien, wo frither gar keine Sektionen der Internationale
existierten, zu griinden; Fanelli, der im Auftrag der Alliance dorthin gefahren war, bildete eine ganze Reihe von
Sektionen in Madrid, Barcelona usw. mit dem Programm der Alliance.

Nachdem sie sich organisiert, wandte sich die Alliance, um die Formalitdt zu wahren, durch das Mitglied des
Zentralbureaus J. Ph. Becker im Dezember 1868 an den Generalrat mit der Bitte, sie in die Internationale
aufzunehmen, und duflerte dabei den Wunsch, ihre besondere Organisation und das Programm beibehalten
zu diirfen, unter anderem auch das Recht, selbstdndig Sektionen in die Internationale aufzunehmen, auf den
internationalen Kongressen der Internationale ihre eigenen Kongresse in besonderen Lokalen abzuhalten usw. Der
Generalrat, der in dem neuen Verein einen gefahrlichen Feind vorausahnte, welcher die Elemente der Auflsung
in die Internationale tragen wiirde, besonders im Falle der Beibehaltung einer Sonderexistenz, lehnte diese Bitte
ab. Viele Mitglieder der Alliance, unter diesen (wenn man Bakunin glauben soll) der alte Becker, waren dariiber
entriistet und forderten die Auflésung der Beziehungen zum Generalrat. Doch Bakunin und Perron erkannten
dessen Motive als berechtigt an, und auf ihren Antrag benachrichtigte die Alliance den Generalrat, daf} sie
beschlossen, ihre Organisation aufzuldsen, und bereit sei, ihre Sektionen in Sektionen der Internationale zu
verwandeln unter der Bedingung der Beibehaltung ihres theoretischen Programmes. Das letztere schitzten sie
sehr hoch, da sie es fiir viel bestimmter in sozialrevolutiondrem Sinne hielten als das Programm der Internationale;

4Uberhaupt ist die Legende von der Diktatur Bakunins mit groBter Vorsicht aufzunehmen. So wurde zum Beispiel die Genfer
Sektion der Alliance von ihren Mitgliedern ohne Benachrichtigung (!) Bakunins aufgelést. Dem ,Diktator* blieb nichts tibrig, als
post festum zu protestieren.

15Bakunins Liebe zu Konspirationen und ,schrecklichen Worten“ verlieh seinen im Grunde recht harmlosen Unternehmungen —
wie das der Alliance mit all ihren Gradationen von Briidern — einen gewissen geheimnisvoll-schauerlichen Charakter. Meistens
beschrankte sich das auf seine Phantasie.
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besonders teuer war ihnen ihr anarchistischer, staatsfeindlicher, antipolitischer Charakter. Der Generalrat wich
einer Bewertung des Programmes aus und machte nur auf die Notwendigkeit der Anderung des Punktes, der von
der ,,Gleichmachung der Klassen* spricht, aufmerksam; man miisse von der ,,Aufthebung der Klassen® reden,
denn die erste Formel erwecke den Schein, als wolle sie deren Erhaltung zulassen. (Mit dieser Verbesserung
erkldrte sich die Alliance einverstanden und &nderte ihr Programm in diesem Sinne.) Zugleich verstand sich der
Generalrat fiir die Zulassung der einzelnen Sektionen der aufgelésten Alliance in die Internationale unter den
allgemeinen Bedingungen.

In jener Zeit, als diese Verhandlungen gepflogen wurden, machte Bakunin aufs neue einen Versuch, in freund-
schaftliche Beziehungen zu Marx zu treten. Wéhrend seines ersten Aufenthaltes in London im Jahre 1862
kam Bakunin mit Marx nicht zusammen, da Herzen ihn auf Marx' angebliche Anteilnahme an den gegen ihn
wéahrend seiner Festungshaft gerichteten Verleumdungen aufmerksam machte. In Wirklichkeit war hier ein
Miflversténdnis vorgefallen. Im Jahre 1853 eroffnete ein gewisser F. M. in dem damals radikalen ,Morning
Advertiser einen Feldzug gegen Bakunin, in welchem er ihn als Agent der russischen Regierung hinstellte.
Gegen diese ungereimten Insinuationen protestierten nicht nur Herzen und Mazzini, sondern auch Karl Marx.
Letzterer wies in seinem Brief an die Redaktion der Zeitung darauf hin, daf§ der Autor der verleumderischen
Artikel von seinem Standpunkt aus ganz richtig folgere; da seiner Meinung nach alle Revolutionen in Europa
der russischen Regierung in die Hénde spielen, so kann man hieraus leicht zum Schlusse kommen, dafl alle
Fiihrer der revolutiondren Bewegung in Europa mehr oder weniger Agenten der russischen Regierung seien;
gegen diese Manie sei es unmoglich anzukédmpfen. Und Marx war vollstdndig im Recht, als er bei seiner Zusam-
menkunft mit Bakunin im Jahre 1864 ihn versicherte, dafl er niemals an den gegen den russischen Revolutionir
gerichteten Verleumdungen Anteil genommen. Jetzt ist es festgestellt, dafl der Autor jener Artikel der Englénder
Francis Marx war: dieses Zusammenfallen der Familiennamen konnte leicht zu unliebsamen Verwechslungen
in den Emigrantenkreisen Anlafl geben.' In seiner ,Konfidentiellen Mitteilung“, welche im Mérz 1870 durch
Kugelmanns Vermittlung den Fiihrern der deutschen Sozialdemokraten zugeschickt wurde, erzédhlt Marx, dafl
er wahrend dieses Zusammentreffens mit Bakunin letzteren als Mitglied in die Internationale aufgenommen
habe, wobei Bakunin ihm versprochen, nach Kraften im Interesse der Assoziation zu arbeiten. Aus Italien habe
Bakunin an Marx einen begeisterten Brief geschrieben, die ihm zugesandten Statuten der Internationale und
die Inauguraladresse betreffend, doch darauf sich in Schweigen gehiillt und nichts fiir die Internationale getan,
bis er 1867 in der Schweiz erschienen und in die Friedensliga eingetreten sei. Es ist leiht moglich, dafl hier das
alte Mifitrauen und die Antipathie Bakunins gegen Marx wirkten und ihn veranlaBten, eine selbstédndige Arbeit
auflerhalb der Internationale, die unter Marx’ Leitung stand, zu suchen. Doch zugleich kann man jetzt aus der
historischen Perspektive heraus erkennen, daf§ Bakunin auch in diesen Jahren zum Nutzen und im Geiste der
Internationale gewirkt, indem er dem Sozaialismus neue Elemente aus den romanischen Liandern zufiihrte. Jetzt,
von der biuirgerlichen Demokratie enttduscht, beschlofl Bakunin, in die Internationale einzutreten, und wandte
sich am 22. Dezember 1868 mit folgendem Brief an Marx.

Dieser Brief ist in der Neuen Zeit vom 6. Oktober 1900 abgedruckt. Er lautet unter anderem:

Mein alter Freund! Serno'” hat mir jenen Teil Deines Briefes mitgeteilt, der mich angeht. Du fragst
ihn, ob ich nach wie vor Dein Freund bleibe. Ja, mehr als je, lieber Marx, denn besser als je verstehe
ich jetzt, wie sehr Du recht hast, wenn Du die Heerstrafle der 6konomischen Revolution verfolgst und
uns einlddtst, sie zu betreten, und wenn Du jene unter uns herabsetzest, die sich in den Seitenpfaden
teils nationaler, teils ausschliefllich politischer Unternehmungen verirren. Ich tue jetzt dasselbe, was
Du seit mehr als zwanzig Jahren tust. — Seit dem feierlichen und 6ffentlichen Abschied, den ich den
Bourgeois des Berner Kongresses gegeben, kenne ich keine andere Gesellschaft mehr, kein anderes
Milieu als die Welt der Arbeiter. — Mein Vaterland ist von jetzt an: die ,Internationale®, zu deren
hervorragendsten Griindern Du gehorst. Du siehst, lieber Freund, daf3 ich Dein Schiiler bin — und
ich hin stolz, es zu sein. — Das geniigt, Dir meine Stellung und meine persénlichen Gesinnungen zu
erkléren.

(Weiter spricht Bakunin von dem Ausdruck: ,die Gleichmachung der Klassen und Individuen®,
berichtet iiber die Absendung seiner Berner Reden und erzéhlt von dem Bruch mit Herzen im Jahre
1863.) Dann fiahrt er fort:

Ich schicke Dir auch das Programm der Alliance, die wir mit Becker und vielen italienischen, polnischen
und franzésischen Freunden gegriindet haben. Uber diesen Gegenstand hétten wir viel miteinander
zu reden. — Néchstens werde ich Dir die Kopie eines langen Briefes — fast eine Broschiire senden,
den ich dartiber an Freund César de Paepe geschrieben habe.

16Siehe N. Rjasanow, Marx als Verleumder. Neue Zeit, 1910/11, I, s. 278 bis 286.

17 Alexander Serno-Solowjewitsch, ein russischer Emigrant, frither Mitglied von ,Land und Freiheit in RuBland, spéter ein eifriger
Anhénger Bakunins in der Internationale. Eine Zeitlang wurde er auch als russischer Spitzel verdachtigt: das traurige Schicksal der
ersten russischen Revolutionére.
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Griie Engels von mir wenn er nicht ein zweites Mal gestorben ist — Du weifit, da man ihn schon
einmal begraben hat — und bitte, gib ihm ein Exemplar meiner Reden, ebenso den Herren Eccarius
und Jung.

Dein ergebener M. Bakunin.
Ich bitte Dich, mich Mad. Marx in Erinnerung zu bringen.

Doch war es nicht leiht, Marx durch Worte zu bestechen. Sofort nach Empfang des Briefes von Bakunin
beauftragte er Jung, de Paepe von dem Beschluf3 des Generalrats, die Aufnahme der Alliance als besondere
Organisation in die Internationale zu verweigern, Mitteilung zu machen (dies war noch wihrend des ersten
Stadiums der Unterhandlungen). Die Folge zeigte, dafi das Mifitrauen von Marx berechtigt war.

Siebentes Kapitel. Bakunin in der Internationale.

Die Alliance war nur in Worten aufgelost. In Wirklichkeit existierte sie fort, nur ihre Form und ihren Bestand
dndernd. Freilich bis 1873, als nach dem Bruche auf dem Haager Kongre$ sich eine antiautoritire Internationale
bildete, kam die Alliance nicht dazu, sich zu einer stdndigen und festen internationalen Organisation auszubilden;
doch daf} sie fortwiahrend als geheime Organisation innerhalb der Arbeiterassoziation existierte, dabei ihre
eigenen Ziele verfolgend und zur Erreichung dieser Ziele die einzelnen nationalen Féderationen und Sektionen
der Arbeiterassoziation leitend — und dies alles ohne Wissen des Generalrats —, das unterliegt keinem Zweifel.
Die Mehrzahl der italienischen Sektionen, fast alle spanischen, dann die von Bakunin herangezogenen Sektionen
der Jurafoderation, einige franzosische Sektionen, die spéater gegriindete slawische Sektion stellten wenn nicht
als Ganzes, so in der Person ihrer aktivsten Mitglieder und Fiihrer in dem Schofle der Internationale einen
geheimen Bund dar, der, von Bakunin und seinen nichsten Freunden beeinfluf3t, einen verschworerischen und
putschistischen Charakter trug. Einige der Mitglieder dieser Organisation, wie zum Beispiel James Guillaume!®
und andere, hielten sich nicht fiir Mitglieder der fritheren Alliance, sondern eines anderen Bundes, der keinen
bestimmten Namen und keine Statuten hatte; doch wird dadurch an der Sache nichts gedndert, und Guillaume
spielt mit Worten, wenn er zu beweisen sucht, dafy das Vorhandensein der Alliance nach 1868 eine blofie Erfindung
der Marxisten sei. Bakunin selbst fuhr hartnéickig fort, diesen geheimen Bund ,,Alliance* zu nennen, und fafite
ihn bis zu Ende als Fortsetzung seiner alten internationalen Briiderschaft auf.

Die belgischen und jurassischen Freunde suchten Bakunin auf das Unpassende einer solchen Grindung eines
geheimen Bundes innerhalb der Internationale aufmerksam zu machen. Das Zentralbureau der Alliance erklarte,
nachdem es die Mitglieder dieser Organisation befragt, dieselbe als aufgelost, und die lokale Genfer zentrale
Sektion der Alliance verwandelte sich in eine einfache Sektion der Internationale und wurde als solche von dem
Generalrat im Juli 1869 zugelassen. Doch gleich darauf bildete sich eine neue geheime Organisation, zu der neue
Mitglieder hinzugezogen wurden, darunter Jurassier, Spanier, Italiener und Franzosen, wie zum Beispiel Varlin.
Nicht alle waren gleichméBig in die Ziele, welche sich die Organisatoren stellten, eingeweiht. Es ist sehr wohl
moglich, dafl am Anfang letztere nicht daran dachten, die Zerstérung der Internationale zu erstreben, und sich
nur selbstdndige, vom Generalrat unabhéngige aktive Schritte im Falle giinstiger Umsténde zum Ziel setzten.
Doch die Konspiration hat ihre Logik, und die Konspiration innerhalb der Internationale mufite frither oder
spéter zu ihrem Zerfall fiihren. Ubrigens war die Spaltung iiberhaupt unausbleiblich wegen der Buntscheckigkeit
der in die Internationale eintretenden Elemente — von geméfigten Kooperativ-Reformisten angefangen bis
zu Blanquisten und Anarchisten — wegen der Neuheit und der Unerfahrenheit der Arbeiterbewegung, wegen
des raschen Wachstums der letzteren und den dadurch hervorgerufenen weitgehenden Hoffnungen, fiir deren
sofortige Realisierung die objektiven Bedingungen noch nicht vorhanden waren. Dafl gerade die Schweiz der
Mittelpunkt der Opposition gegen den marxistischen Generalrat wurde, das erklart sich erstens durch den
kleinbiirgerlichen Charakter dieses Landes, auf dessen Boden beide anti-marxistische Stromungen erwachsen sind,
sowohl die geméafigt-kleinbiirgerliche, als auch die anarcho-putschistische, zweitens durch den Einflufl Bakunins
und der mit ihm sympathisierenden Emigranten, sowohl der russischen als auch der spanischen, italienischen
und franzosischen (besonders nach dem Falle der Kommune).

Bakunins Propaganda fand Ndhrboden auch in den Streitigkeiten der Schweizer Mitglieder der Internationale.
Die extremeren Jurassier griffen den Opportunismus der Genfer und der Coulleristen an. Coullery, ein Arzt
aus dem Berner Jura, ein alter Prediger demokratischer und humanitérer Ideen in der romanischen Schweiz,
hatte einige Sektionen in den Schweizer Stadten gegriindet. Ein Mensch von im Grunde genommen birgerlicher
Weltanschauung, mit dem Hange zu niedriger Politikasterei, welcher fir kleine Lénder mit dem in ihnen
herrschenden Kirchturmsgeist charakteristisch ist, trug er viel Zwietracht in die Bewegung und fiigte der

18 James Guillaume, der Sohn eines Neuenburgers, wurde 1844 in London geboren. Der Vater zog einige Jahre spiter wieder
nach Neuenburg, wo er erst Richter, dann Bezirksprafekt und spéter Staatsrat wurde. Der junge Guillaume besuchte nach dem
Gymnasium die Universitat in Zirich, Aus dufleren Griinden mufite er mit 20 Jahren eine Lehrerstelle in Le Locle annehmen. Er
war mit Bakunin befreundet, mit dessen Geistesrichtung er durchaus sympathisierte. Guillaume beteiligte sich an der Herausgabe
der Werke Bakunins, aulerdem verfafite er das vierbandige Werk ,L'Internationale. Documents et Souvenirs. 1864 bis 1878
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sozialistischen Sache groflen Schaden zu. Bald mit den Neuchateler monarchistischen Liberalen in Wahlbiindnisse
tretend, bald die Arbeiter in das Schlepptau der radikaltuenden Politikaster einspannend, trug er zuletzt dazu
bei, da8 unter den Arbeitern politischer Indifferentismus und Widerwille gegen die Anteilnahme an den Wahlen
sich entwickelten. Die Bedingungen des Wahlkampfes waren in der damaligen Schweiz iiberhaupt ungiinstig.
In Genf existierte das System der Wahllisten, und die qualifizierten Arbeiter der sogenannten Genfer ,Fabrik*
(Uhrenproduktion), die wahlberechtigt waren und tiberhaupt zum Opportunismus neigten, schon ihrer Lage
nach, traten in Wahlvertrige mit den biirgerlichen Radikalen ein: auf diese Weise hofften sie ihre Kandidaten
durchzubringen, da sie es mit eigenen Kréften nicht vermochten, weil die Mehrzahl der Schweizer Arbeiter aus
Ausldndern bestand (Italienern, Deutschen, Savoyarden) und diese nicht wahlberechtigt waren. Die letzteren,
hauptsachlich Bauarbeiter und Tagléhner, waren naturgeméf radikaler gestimmt, wozu noch die damals bei
ihnen haufigen Streiks beitrugen, welche den Geist des Ingrimmes und des Protestes in ihnen wachriefen. Sie
konnten selbstverstédndlich den prinzipiellen Konzessionen, die von den am Wahlkampf beteiligten Arbeitern den
biirgerlichen Wéahlern und den Fiithrern der lokalen politischen Cliquen gemacht wurden, nicht zustimmen, um
so mehr, als sie selbst vom Wahlkampf abseits standen.

Dafl Bakunin den letzteren beistimmen mufte, ist selbstverstdndlich. Mehr noch, er und seine Anhénger hofften
anfangs sogar beim Generalrat und besonders bei Marx in ihrem Kampfe gegen die Schweizer Opportunisten
Unterstiitzung zu finden. Interessant ist, dafl Bakunin auf dem Baseler Kongref§ (1869) fiir die Erweiterung
der Vollmachten des Generalrats stimmte; da er die Stellung Marxens zum politischen Opportunismus kannte,
hoffte er, in ihm einen Bundesgenossen in dieser Frage zu finden. Doch leider vertauschten sich die Karten bald:
da die Gegner des kleinbiirgerlichen Opportunismus der schweizerischen qualifizierten Arbeiter zugleich mit
anarchistischen Ansichten auftraten und da an ihrer Spitze Bakunin sich befand, gegen welchen Marx schon
langst ein Vorurteil hatte und den er jetzt im Verdacht hatte, die Hand auf die Internationale legen zu wollen,
um dieselbe in ein Werkzeug fiir seine sektiererischen Experimente im Geiste des Putschismus zu verwandeln, so
entschlof} er sich nach einigem Zaudern, nicht die Extremen gegen die Opportunisten zu unterstiitzen, sondern
umgekehrt die letzteren fiir den Kampf gegen die herannahende anarchistische Gefahr zu benutzen.

Dagegen fand Bakunin tétige Unterstiitzung seitens der jurassischen Internationalisten, die sich hauptséchlich
aus Arbeitern der Uhrenindustrie rekrutierten. Die Vertreter der Hausindustrie, schon vom Kapital unterjocht,
doch in starkem Mafle noch den Charakter des handwerklichen Kleinbetriebes an sich tragend, waren der
anarchistischen Propaganda leicht zugénglich, um so mehr, als auch sie einige Versuche von Wahlbiindnissen mit
biirgerlichen Parteien gemacht und, wie es gewohnlich geht, aufs schamloseste betrogen worden waren. In ihren
Bergen versteckt und in kleinen Nestern unter bauerlichen und bleinbiirgerlichen Massen zerstreut, waren sie
unfihig, mit eigenen Kréiften auf politischem Gebiet ihre Klasseninteressen zu verteidigen oder wenigstens einen
ernstlichen Einfluf} auf die Politik des Landes oder auch der Kantone auszuiiben; daher neigten sie leicht zu den
Ideen der politischen Abstinenz. Proudhon mit seiner Lehre von der Losung der sozialen Frage unabhédngig vom
Staat entsprach vollstdndig den Bestrebungen dieser Hausindustriellen. Noch gréfleren Enthusiasmus brachten
sie der Anschauung Bakunins von der Zerstérung des Staates, von der Auflosung der politischen Organisation in
der 6konomischen und der Errichtung freier foderierter Assoziationen entgegen.

Wirkliche Anhédnger von Marx, Sozialdemokraten im heutigen Sinne des Wortes, gab es eigentlich damals in
der Schweiz fast gar nicht, einzelne Personen vielleicht ausgenommen. Die Genfer Internationalisten waren von
kleinbtirgerlichen Vorurteilen angesteckt, bequemten sich den Ansichten der biirgerlichen Masse an, trieben fast
gar keine rein sozialistische Propaganda und waren oft bereit, um der Wahlbiindnisse willen die proletarischen
Interessen im Stiche zu lassen. Andererseits fiihrten zwar die Bakunisten eine prinzipielle offene Propaganda des
revolutiondren Sozialismus, ohne Furcht, die Eigentumsinstinkte zu verletzen, fingen aber zugleich an, politischen
Indifferentismus zu predigen, sprachen sich gegen die Organisation einer selbstédndigen politischen Partei des
Proletariats aus und lehnten entschieden die Idee der Diktatur des Proletariats zum Zwecke der Umgestaltung
der Gesellschaft auf den Grundlagen des Kollektivismus ab.

Bakunin, dem der Ruhm eines alten Revolutionskdmpfers vorausging, gruppierte schnell alle unzufriedenen
Elemente um sich, vereinigte ihre vereinzelten Anstrengungen und suchte sie auf ein fest hingestelltes Ziel zu
richten: den vorherrschenden Einflufl und die Macht in der Internationale fiir sein anarchistisches Programm zu
erringen. Ein grofler Bezauberer, versdumte er es nicht, die Sympathien der Intellektuellen und Arbeiter, mit
welchen er zusammenkam, zu erwerben, und mittels seiner glanzenden Artikel in dem Locler ,,Progreés® und in
der Genfer Egalité“ gab er seinen Anhédngern die Losung und das Banner. Sein Einflufl wuchs rasch, und dies
trat auf dem Baseler Kongrefl der Internationale im September 1869 zutage. Das war der erste internationale
sozialistische Kongref3, auf welchem Bakunin zugegen war, der Mandate von den Lyoner Seideabwicklerinnen
und den Neapolitaner Mechanikern bekommen hatte.

Auf dem Kongref stielen drei Richtungen aufeinander: die Mutualisten (das heifit kleinbiirgerliche Proudhonisten,
die fiir die Organisation des unentgeltlichen Kredits und des gerechten Austausches zwischen den Produzenten
schwérmten), deren Kréfte immer mehr abnahmen; die Kommunisten, die zum Generalrat hielten und im
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allgemeinen die Ansichten von Marx teilten, und endlich die Kollektivisten, unter welchen die anarchistischen
und putschistischen Elemente vorherrschten und deren Fiihrer Bakunin war. Solange es sich um den Kampf
gegen die Mutualisten handelte, unterstiitzten die Bakunisten die Marxisten in der Verteidigung des Prinzips des
Kollektiveigentums. Doch in den iibrigen Fragen trennten sie sich voneinander: die eine Richtung konnte man die
sozialdemokratische nennen, und zu ihr hielten sich die Deutschen, die deutschen Schweizer und die Englénder,
die andere, die sich Kollektivisten nannte, bestand aus den antiautoritiren (staatsfeindlichen) Kommunisten
alias Foderalisten oder Anarchisten.

Bakunin trat mit einer groflen Rede auf, in welcher er sich fir die Aufhebung des Erbschaftsrechtes aussprach.
Weder der Antrag des Generalrats noch die Resolution der Kommission, die in Bakuninschem Geiste verfafit
war, erhielt die absolute Majoritéit; doch erhielt die Resolution immerhin mehr Stimmen (82) als der Antrag des
Generalrats (19). Dies mufite Marx natiirlicherweise erbittern und ihm zeigen, dafl die Gefahr viel grofler war,
als er gedacht hatte, denn die Abstimmung tiber diese Frage zeugte von einem bedeutenden Einflul Bakunins
und seiner Anhénger in den Reihen der Internationale. Bakunin selbst hoffte offenbar in dieser Zeit noch, daf} es
ihm bald gelingen werde, eine herrschende Stellung in der Internationale zu erlangen, und er beantragte, die
Machtbefugnisse des Generalrats zu erweitern.

Wihrend des Baseler Kongresses fand ein Ehrengericht zwischen Bakunin und Liebknecht aus folgendem Anlafl
statt. Im Sommer 1869 druckte Borkheim in der Berliner ,,Zukunft® die alte Verleumdung wieder ab, als sei
Bakunin ein Agent der russischen Regierung; und Bakunin hatte Nachricht davon erhalten, dafl Liebknecht
sich mehreremal erlaubt hatte zu behaupten, er hitte die Beweise dafiir, dafy dies wahr sei. Das Ehrengericht
erkannte einstimmig an, dafl Liebknecht einen verdammenswerten Leichtsinn an den Tag gelegt habe, indem
er gegen ein Mitglied der Internationale Anklagen erhoben habe auf Grund von verleumderischen Artikeln der
biirgerlichen Presse, und héndigte Bakunin eine entsprechende schriftliche Resolution ein. Liebknecht erkannte
seinen Irrtum ehrlich an und reichte Bakunin die Hand: da verbrannte der letztere in Anwesenheit aller die
Resolution des Ehrengerichtes, indem er seine Zigarette damit anziindete.

Leider horten die Insinuationen gegen den russischen Revolutiondr nicht auf. Als der Kampf zwischen den
Bakunisten und dem Generalrat nach dem Baseler Kongrefl noch stirker ausbrach, versandte Marx als Vertreter
Deutschlands im Generalrat seinen Anhéngern eine konfidentielle Mitteilung, in welcher neben einer starken Kritik
der Bakuninschen Tendenzen sich auch nicht ganz begriindete Angriffe auf Bakunin fanden, von denen wir oben
sprachen. Freilich bezweifelt hier Marx keinen Augenblick die politische Ehrlichkeit Bakunins, doch stellt er ihn
als den grofiten, von Ehrgeiz getriebenen Intriganten hin (was tibrigens Bakunin auch in bezug auf Marx tat), und
dabei erhob er unrichtige Anschuldigungen gegen Bakunin. So schreibt er: ,Herzen starb. Bakunin, der seit der
Zeit, wo er als Lenker der européischen Arbeiterbewegung sich aufwerfen wollte, seinen alten Freund und Patron
verleugnet hatte, stiefl sofort nach dessen Tod in die alte Lobesposaune. Warum? Herzen lies sich trotz seines
personlichen Reichtums jéhrlich 25 000 Franken fiir Propaganda von der ihm befreundeten pseudo-sozialistischen
panslawistischen Partei in Ruflland zahlen. Durch sein Lobgeschrei hat Bakunin diese Gelder auf sich gelenkt
und damit die Erbschaft Herzens — malgré sa haine de I’héritage (trotz seines Erbschaftshasses) — pekuniér
und moralisch sine beneficio inventarii (ohne die Rechtswohltat des Inventars) angetreten.”

Dafl Marx sich im guten Glauben befand, ist nicht zu bezweifeln; aber man sieht doch, dafl er von seinen
russischen Gesinnungsgenossen sehr schlecht informiert wurde. Dies ist nicht verwunderlich, wenn wir beachten,
daB die Nachrichten iiber die russischen Sachen Marx von einem Subjekt wie N. Utin!® zugestellt wurden.
In Wirklichkeit existierte in Rulland niemals so etwas wie ,eine pseudo-sozialistische panslawistische Partei“:
niemals schickte sie Herzen irgendwelche Gelder, und die 25 000 Franken, von welchen Marx nach Horensagen
spricht, waren der sogenannte ,Bachmetjewsche Fonds“: der junge Sozialist Bachmetjew, der aus Ruflland
emigriert war, hatte Herzen 20 000 Franken fir die Sache der russischen Propaganda iibergeben; spéter fielen
diese Gelder in die Hénde Netschajews. Was die Lobpreisungen Bakunins Herzen gegeniiber anbetrifft, so waren
sie zweifellos aufrichtig, und obgleich Bakunin in vielem mit seinem alten Freunde auseinanderging und ihm
dies offen sagte, so schitzte er doch seinen Verstand und hegte eine grofie Anhénglichkeit an ihn. Wéhrend auf
Grund von Marx’ Worten seine deutschen Freunde Bakunin fiir einen durchtriebenen und beinahe kauflichen
Menschen halten muften.2°

Nachdem der romanische Foderalrat in Genf es abgeschlagen, die Sektion der Alliance in seine Reihen aufzunehmen,
entbrannte der Streit der zwei Richtungen noch heftiger und erreichte seinen héchsten Grad, nachdem in der
Redaktion der ,Egalité* eine Umwélzung stattgefunden hatte und ihre Leitung in die Hinde Utins geraten war,
der einen energischen Kampf gegen die Bakunisten begann. Beide Seiten bereiteten sich auf den Kongref§ de

19Nikolai Utin — ehemaliges Mitglied der geheimen Gesellschaft ,,Land und Freiheit“ und Anhénger Tschernyschewskys. Im
Anfang der sechziger Jahre ging er ins Ausland, wo er sich der Internationale anschlof§ und gegen Bakunin einen erbitterten Kampf
in der Romanischen Foderation (in der Schweiz) fithrte. Spéter reichte er ein Begnadigungsgesuch ein und kehrte nach Rufiland
zuriick; von jetzt ab trieb er keine Politik mehr.

20Gelbstverstandlich waren auch die Bakunisten keine unschuldigen Schéfchen und verbreiteten in ihren Schriften und privaten
Briefen allerlei Verleumdungen gegen Marx und seine Umgebung.
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romanischen Féderation in La Chaux-de-Fonds vor, der im April 1870 stattfand. Auf diesem Kongrefl hatten
die Bakunisten eine Mehrheit von 8 Stimmen (21 gegen 18) und beschlossen, die Genfer Sektion der Alliance
in die romanische Foderation aufzunehmen. Es entstand eine Spaltung: die Minderheit ging weg und die
Mehrheit beschlof8, den Sitz des Foderalrats aus Genf nah La Chaux-de-Fonds zu verlegen und in Neuchéatel
ein offizielles Organ, ,Die Solidaritat“ zu griinden. Auflerdem nahm die Mehrheit eine Resolution iiber die
»,Umwandlung der politischen Gesellschaft, die auf Privilegien und Herrschaft gegriindet ist, in eine 6konomische,
deren Basis die Freiheit und die Gleichheit ist“, an und {iber die Notwendigkeit der Abstinenz der Arbeiterklasse
von jeder Teilnahme an der Wahlpolitik, die nur zur Befestigung des bestehenden Zustandes fithrt und die
sozialrevolutionédre Tétigkeit des Proletariats aufhebt. Umgekehrt sprach sich die Minderheit gegen die politische
Abstinenz aus, da diese fiir die Sache des Proletariats schidlich sei, obgleich sie anerkannte, daf3 die allseitige
Befreiung der Arbeiterklasse nicht durch die Einmischung der Sozialisten in den politischen Kampf und durch
Arbeiterkandidaturen erreicht werden kénne; doch konnten letztere als gutes Agitationsmittel dienen, welches im
allgemeinen Kampfe gegen die kapitalistische Gesellschaftsform nicht aus dem Spiel gelassen werden durfe.

Der Generalrat weigerte sich, die Bakunisten als romanische Foderation anzuerkennen, spéterhin, auf dem
Kongrefl zu Sonvillier am 12. November 1871, organisierten sie sich als Fédération jurassienne (Juraféderation),
unter welchem Namen die Schweizer anarchistischen Gruppen in der Geschichte der Internationale eine Rolle
spielten.

X ok ok

Die Spaltung in der Internationale war durch die Meinungsverschiedenheiten in Bezug auf den politischen Kampf
hervorgerufen. Marx fand, dafl der Befreiungskampf der Arbeiterklasse nur in dem Falle seine hochste Spannkraft
erreichen kénne, wenn es gelingen wiirde, eine Synthese aller Formen des proletarischen Kampfes herzustellen;
von diesem Standpunkt aus sah er die politische Bewegung, welche auf die Eroberung der organisierten Gewalt
der heutigen Gesellschaft durch die Arbeiterklasse zum Zwecke der sozialen Umgestaltung gerichtet ist, als einen
notwendigen Bestandteil der Klassenbewegung der Arbeiter an. Dieser Gedanke war von Marx schon in der
Inauguraladresse der Internationale ausgesprochen, und in den Statuten derselben befand sich der berithmte
Punkt 3, der spéter so viele und heftige Streitigkeiten hervorrufen sollte und welcher lautete, ,,dafl die 6konomische
Emanzipation der Arbeiterklasse das groflie Ziel ist, dem jede politische Bewegung als Mittel untergeordnet sein
muf3“.

In dieser Frage suchte Marx mit besonderer Vorsicht und Takt zu handeln. Indem er die verantwortungsvolle
Aufgabe der theoretischen und taktischen Leitung der beginnenden Massenbewegung der Arbeiter, welche ihren
Ausdruck in der Internationale fand, auf sich nahm, wollte Marx der Arbeitermasse durchaus keine doktrinaren
Lehren aufdringen; er suchte nur, von der eigenen Erfahrung der Masse ausgehend, richtig den allgemeinen
Sinn und das Endziel des mit elementarer Gewalt sich entwickelnden proletarischen Kampfes zu formulieren.
Aus vielen Griinden mufite man mit besonderer Vorsicht an die Frage von der Hineinziehung der Arbeiter
in den unmittelbaren politischen Kampf herantreten. Die fragliche Periode zeichnet sich durch politischen
Indifferentismus der breiten Arbeitermassen aus. In den meisten Staaten waren die Arbeiter damals génzlich vom
Wabhlrecht ausgeschlossen. Aulerdem fingen die Arbeitermassen erst jetzt, und zwar nur in den fortgeschrittensten
Landern an, sich aus der politischen Herrschaft der biirgerlichen Demokratie zu befreien. In England begann
der Kampf um die Erweiterung des Wahlrechtes, und in Frankreich bahnte sich ein selbstdndiges politisches
Auftreten des Proletariats in Form von sogenannten Arbeiterkandidaturen an; zu den letzteren verhielten sich
sogar die meisten Pariser Arbeiter gleichgiiltig, wobei die einen in der Aufstellung, von Arbeiterkandidaten
gegen die biirgerlichen Demokraten einen Trick der bonapartistischen Polizei erblickten, die anderen iiberhaupt
Angst hatten, von politischen Aufgaben der Arbeiterklasse zu reden, um nicht die Blicke der Polizei auf sich zu
lenken. Aus solchen Griinden wurden unter anderem aus der ersten franzésischen Ubersetzung der Statuten
der Internationale die oben zitierten Worte ,als Mittel“ ausgelassen. Kurios ist es, dafl spater die Bakunisten
in ihrem Kampfe mit den Marxisten sich auf diese ungenaue franzésische Ubersetzung beriefen, welche von
franzosischen Proudhonisten hauptséchlich aus Angst vor der Polizei entstellt worden war, die dadurch ihren
politischen Indifferentismus zu stiitzen suchten. Als auf dem zweiten Kongrefl der Internationale in Lausanne
(1867) folgende Resolution vorgeschlagen wurde: ,Die Ermanglung politischer Freiheit ist ein Hindernis der
sozialen Erziehung des Volkes und der Emanzipation des Proletariats, und deshalb ist die soziale Emanzipation
der Arbeiter unzertrennlich von der politischen Emanzipation und die Eroberung der politischen Freiheit eine
erste und absolute Notwendigkeit*, unterstiitzten die spéteren Fiihrer des Anarchismus Guillaume und Genossen
diese Resolution und schoben sie sogar in den Vordergrund.

Jeder Versuch der Internationale, unmittelbare politische Schritte als allgemeine néchste Aufgabe aufzustellen,
drohte Zerwiirfnisse in der Internationalen Arbeiterassoziation hervorzurufen. Und wahrscheinlich héatte Marx
noch lange mit der Zuspitzung der politischen Frage zuriickgehalten und die Sache dem natiirlichen Gange
der Ereignisse, dem allméhlichen Anwachsen der proletarischen Erfahrung iiberlassen, wenn das Auftreten der
Bakunisten diesem Problem nicht sofort eine scharfe Form verliehen hétte.
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Zum Unterschied vom Marxismus, welcher die Ideologie des entwickelten Proletariats der Grofiindustrie darstellte
und die allgemeinen Interessen der Arbeiterbewegung im ganzen zu vertreten suchte, war der Bakunismus die
Ideologie, in welcher der elementare Drang des verelendeten Lumpenproletariats mit den unbestimmten Bestre-
bungen der Bauern der zuriickgebliebenen, eben erst in das Stadium kapitalistischer Entwicklung eintretenden
Lander sich mischten. Dadurch erklért es sich, daf§ die anarchistischen Ansichten Bakunins ihre Hauptanhénger
in RuBland, Italien, Spanien fanden. Hier haben sie sich auch am ldngsten erhalten. Die Sozialisten der anderen
entwickelteren Lander, wie England, Belgien, Holland, Frankreich und die Schweiz, wenn sie sich auch den
Bakunisten in ihrem Kampfe gegen den Generalrat anschlossen, unterstrichen stets ihr Abweichen von der
anarchistischen Taktik der Bakunisten und trennten sich bald vollstdndig von ihnen.

Indem sie die unmittelbare Zerstérung des Staates und jeder Herrschaft erstrebten und jedes staatliche Element
als mit der Freiheit der Person unvereinbar und fiir die arbeitende Bevolkerung unheilbringend ansahen, verwarfen
die Bakunisten unbedingt ,,jede politische Aktion, die nicht zu ihrem unmittelbaren und direkten Ziel den
Sieg der Arbeiterklasse iiber das Kapital hat“. Sie erstrebten eine unmittelbare soziale Revolution ohne die
Zwischenetappe der politischen Organisation und politischen Bildung des Proletariats. Dank der vollstdndigen
Abwesenheit von Erfahrungen in dieser Richtung und weil sie nur die damaligen konkreten Bedingungen im
Auge hatten — die politische Rechtlosigkeit der Massen einerseits und ihre Abhéngigkeit von den biirgerlichen
Parteien andererseits —, stellten sie sich die Moglichkeit und Notwendigkeit eines selbstéindigen politischen
Auftretens der Arbeiterklasse und der Organisation selbstédndiger Arbeiterparteien gar nicht vor. In den in dieser
Richtung gemachten Versuchen sahen sie nur die Bestrebung, den Sozialismus im Interesse der biirgerlichen Politik
auszunutzen. Die sozialdemokratische Taktik betrachteten sie als eine ununterbrochene Kette von Kompromissen,
die nur dem Biirgertum und dem biirgerlichen Staate dienen. Mit diesen Ansichten war das negative Verhalten
zu allen Reformen und sogar zur politischen Freiheit verbunden. Sie verstanden den Marxschen Satz, daf
jeder Klassenkampf ein politischer Kampf ist, gar nicht und waren absolut unféhig, sich die Moglichkeit und
Niitzlichkeit einer politischen Partei der Arbeiterklasse vorzustellen, die unabhéngig von den birgerlichen
Parteien und im Gegensatz zu ihnen auftritt.

Daf} zwischen zwei so verschiedenartigen und entgegengesetzten Tendenzen ein heifler Kampf entbrennen mufite,
ist selbstverstdndlich. Es handelte sich hier eben um einen naturgeméfien Konflikt zweier Ideologien, die zwei
verschiedenen Entwicklungsstufen des Proletariats entsprachen. Hieraus und nur hieraus erklart sich sowohl der
internationale Charakter des Zusammenstofles als auch die unausgesetzte Fortdauer des Kampfes.

Die prinzipiellen Meinungsverschiedenheiten zwischen Bakunisten und Marxisten fithrten natiirlich bald auch
zu Meinungsverschiedenheiten in Fragen der Organisation. Denn jeder allgemeinen geschichtsphilosophischen
Weltanschauung entspricht ihre bestimmte Taktik und ein bestimmter Plan der Organisation. Dem national
(und sogar international) konzentrierten néichsten Ziel der Marxisten, und zwar dem Streben nach der Eroberung
der politischen Macht und dem Besitzergreifen des Staates zwecks der sozialen Umgestaltung mit Hilfe der
organisierten Macht der Gesellschaft, entsprach eine zentralisierte und disziplinierte Organisation. Umgekehrt
entsprach den anarchistischen, auf Zerstoérung gerichteten Bestrebungen der Bakunisten, die durch Putsche,
Teilaufstande und Handstreiche die Auflésung der sozialen Bande herbeizufithren gedachten, um, nachdem
sie reinen Tisch gemacht, von unten auf eine neue Organisation auf der Grundlage freier Ubereinkunft der
Einzelmitglieder und der unabhéngigen Gruppen zu schaffen; diesen bakunistischen Bestrebungen entsprach
das foderalistische Ideal, ein Plan, der die Organisation dezentralisiert, eine unbeschrinkte Selbstregierung der
einzelnen Sektionen, die vollkommene Zersplitterung der Tétigkeit der Partei fordert.

Wahrend der ersten Arbeitsperiode der Internationalen Arbeiterassoziation erhob sich kein Widerspruch gegen
die Notwendigkeit einer einheitlichen, disziplinierten Tétigkeit in der Internationale. Es wurden im Gegenteil
auf dem Lausanner Kongrefy die Machtbefugnisse des Generalrats noch ausgedehnt, und man bevollméchtigte
ihn, wenn er es fiir notwendig erachte, neue Mitglieder zu kooptieren. Und diese Antridge wurden damals auch
von Guillaume befiirwortet, dem spéteren Fiithrer der Autonomisten und Separatisten. Aber der Generalrat
hatte kaum von seinem Rechte Gebrauch gemacht, indem er vermittelnd in den Streit zwischen Marxisten und
Schweizer Bakunisten eingriff, als ein ungemein heftiger Feldzug gegen ihn er6ffnet wurde. Man beschuldigte ihn
des Despotismus, des Autoritarismus und anderer Todsiinden gegen die vollstédndige, unbegrenzte Autonomie
der Sektionen. Natiirlich spielte in diesem Feldzug gegen den Generalrat die Unzufriedenheit der Anarchisten
mit seiner marxistischen Zusammensetzung eine Hauptrolle. Indem sie gegen die Bestrebungen, den einzelnen
Sektionen eine einheitliche Taktik aufzudrdngen, protestierten, wollten sie vor allem ihr eigenes Recht auf
politische Abstinenz verteidigen. Doch dabei schreckten sie vor den stirksten Ubertreibungen nicht zuriick und
bestanden auf dem Rechte jeder Sektion, ihre eigene Taktik anzuwenden, leugneten tiberhaupt die Notwendigkeit
allgemeiner politischer Formeln sowie jeder Zentralisation und suchten das anarchistische Prinzip schon in der
Organisation und Tétigkeit der Internationale durchzufiihren. Dadurch schiadigten sie spéter ihre eigene Arbeit
und toteten ihr eigenes Kind.

Man darf nicht vergessen, daf§ die damalige Internationale im Grunde nicht eine Organisation der Massen war,
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sondern ein ziemlich loser Zusammenschlufl der Offizierstdbe der Bewegung. Die Spaltung war also unausbleiblich.
Es mufl bemerkt werden, dafl Marx und Bakunin die damalige Lage fast mit gleichem Optimismus ansahen und
die soziale Revolution als verhéltnisméflig nahe bevorstehend erachteten. Doch bei all seinem revolutionédren Elan
lief Marx diejenigen notwendigen Vorbedingungen der sozialen Umgestaltung nicht aus dem Auge, von denen der
romantisch gestimmte Utopist Bakunin nichts wissen wollte. Die Sozialisten der alten Schule, unter deren Einflufl
sich zum Teil auch die Ansichten von Marx gebildet hatten, stellten sich gewthnlich den politischen Kampf
blof} als den letzten Akt, das heifit als den bewaffneten Aufstand des Proletariats und seine Besitzergreifung der
Offentlichen Gewalt vor. Es scheint, daf§ auch Marx selbst nicht sofort zu dem Gedanken der Notwendigkeit des
politischen Kampfes im Sinne eines bestdndigen und planméfigen Eingreifens in alle Konflikte der biirgerlichen
Gesellschaft und ihrer Ausnutzung im Klasseninteresse des Proletariats gekommen ist. In dieser Hinsicht hat
wohl die Tétigkeit Lassalles und der deutschen Sozialdemokraten beider Lager keine geringe Rolle gespielt.

Die Londoner Konferenz, welche im September 1871 stattfand, sollte den Konflikt zwischen Marxisten und
Bakunisten 16sen. Zu dieser Zeit trat die Frage der politischen Aufgaben des Proletariats nicht mehr unter der
abstrakten Form allgemeiner Wiinsche heran, sondern in der konkreten Gestalt einer Reihe von bestimmten
Handlungen und positiver Taten.

Die blutige Lehre der Kommune hatte die historische Notwendigkeit festgestellt und in den Vordergrund gertickt,
die Arbeiterklasse in eine bestimmt abgegrenzte Partei zu organisieren, deren Aufgabe es ist, nach der Eroberung
der politischen Macht im Interesse ihrer sozialen Emanzipation aus eigener Kraft zu streben. Andererseits
hatten die deutschen Arbeiter gegen Ende der sechziger Jahre die sozialdemokratische Arbeiterpartei gebildet; in
ihrem Eisenacher Programm waren die unmittelbaren Aufgaben der Sozialdemokratie vorgezeichnet, insonderheit
die vollstdndige Demokratisierung der Gesellschaft und die Eroberung der politischen Macht zum Zwecke der
sozialen Umwélzung im kommunistishen Sinne.

Die Resolution der Londoner Konferenz wiederholte diejenigen Stellen aus den Statuten und der Inauguraladresse,
in welchen die Notwendigkeit der politischen Tétigkeit unterstrichen war, sowie die obenerwidhnte Resolution
des Lausanner Kongresses und die Kundgebung des Generalrats anlafilich der vermeintlichen Verschworung der
franzosischen Internationale vor dem Plebiszit von 1870, wo gesagt war, dafi die Sektionen der Internationale
in England, auf dem Kontinent und in Amerika die bestimmte Aufgabe haben, nicht nur Mittelpunkt der
Organisation der Arbeiterklasse zu sein, sondern auch in den respektiven Lindern jede politische Bewegung zu
unterstiitzen, welche die Erreichung des Endziels der Internationale, ndmlich der 6konomischen Befreiung der
Arbeiterklasse fordert. Das Proletariat konne gegen die Gesamtmacht der besitzenden Klassen als selbsténdige
Klasse nur handeln, wenn es sich als abgegrenzte politische Partei konstituiere im Gegensatz zu allen bestehenden,
von den besitzenden Klassen gebildeten Parteien. Die Bildung der politischen Partei des Proletariats sei
unumganglich notwendig fiir den Sieg der sozialen Revolution und ihres Endziels — der Aufhebung der Klassen.
Derjenige Zusammenschlufl der individuellen Kréfte, welchen die Arbeiterklasse bis zu einem gewissen Grade
schon durch ihren 6konomischen Kampf erreicht, soll auch als Hebel im Kampfe des Proletariats gegen die
politische Macht der Ausbeuter dienen. Aus allen diesen Griinden erinnerte die Konferenz alle Mitglieder der
Internationale, daf3 der wirtschaftliche und der politische Kampf des Proletariats unzertrennlich miteinander
verkniipft seien.

Die Beschliisse der Konferenz gossen nur Ol ins Feuer. Der Kongre8 der Juraféderation in Sonvillier (Oktober
1871) erhob offen das Banner der Emporung gegen den Generalrat. Die Foderationen Spaniens, Italiens,
Belgiens vereinigten sich mit der Juraféderation in ihren Angriffen gegen den Generalrat und besonders gegen
die Zentralisierung der Organisation. Die italienische Foderation weigerte sich sogar, am Haager Kongrefl
teilzunehmen, und schlug vor, alle Beziehungen mit dem Generalrat abzubrechen. Alle bakunistischen Sektionen
verlangten, dal man dem Generalrat sémtliche Vollmachten entziehe, und wollten ihn zu einem einfachen
statistischen Auskunftsbureau machen. Zugleich waren sie besonders iiber das Bestreben des Generalrats
entriistet, allen Sektionen eine gemeinsame Linie der politischen Taktik vorzuschreiben.

Der entscheidende Zusammenstof, der beiden kampfenden Parteien todliche Schlige versetzte, fand auf dem
Haager Kongref} statt (September 1872). Der Haager Kongref}, auf welchem Marx zum erstenmal persénlich
erschien, um das Werk seines Lebens zu verteidigen, bestétigte die Entscheidungen der Londoner Konferenz
und nahm mit Stimmenmehrheit folgende Resolution des Blanquisten Vaillant an: ,In ihren Befreiungskdmpfen
kann die arbeitende Klasse nur dadurch als Klasse handeln, daf} sie sich zu einer politischen Partei konstituiert,
die von allen alten Parteien, die die besitzenden Klassen gebildet haben, abgegrenzt ist und ihnen feindlich
gegeniibersteht. Diese Konstituierung der arbeitenden Klasse zu einer politischen Partei ist unerléfilich, um den
Triumph der sozialen Revolution und deren letztes Ende, die Abschaffung aller Klassen, herbeizufiihren. Die
Zusammenfassung der Kréifte, die die arbeitende Klasse bei ihren wirtschaftlichen Kdmpfen schon durchgefihrt
hat, muf} zugleich als Hebel in ihren Kdmpfen gegen die politische Macht der Grundbesitzer und Kapitalisten
dienen. Da die Herren des Grundbesitzes und des Kapitals sich ihrer politischen Privilegien immer bedienen
werden, um ihre 6konomischen Monopole zu verteidigen und sie zu verewigen, wird die Eroberung der politischen
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Gewalt die grofie Pflicht des Proletariats* Der Generalrat trug einen vollstdndigen Sieg davon, doch war dieser
Sieg zugleich eine Niederlage. Der zentralistische Charakter der Organisation wurde betont, die Vollmachten des
Generalrats betrachtlich erweitert, es wurde ihm das Recht zuerteilt, einzelne Sektionen und ganze nationale
Foderationen bis zum néchsten Kongrefl zu suspendieren. Die desorganisatorische Tétigkeit Bakunins wurde
aufs schérfste verurteilt, Bakunin selbst und Guillaume, das tétigste Mitglied der Juraféderation, aus der
Internationale ausgeschlossen. (Unter anderem warf man Bakunin aufler seiner desorganisierenden Tétigkeit und
der Intrigen der von ihm gegriindeten Alliance sozialer Revolutionére seine Beziehungen zu Netschajew und die
bekannte Geschichte mit der Ubersetzung des , Kapital“ vor; doch ist dies eine Nebensache, die im gegebenen
Falle keine besondere Bedeutung hat. Wir kommen auf diese Angelegenheit noch im neunten Kapitel zuriick.)
Der Beschluf}; den Generalrat nach New York zu verlegen, der hauptsédchlich durch die Befiirchtung veranlafit
war, die Blanquisten kdnnten sich seiner beméchtigen, kam dem Zugesténdnis gleich, dafl die alte Internationale
sich iiberlebt habe.

Achtes Kapitel. Bakunins soziale Anschauungen.
Hier halten wir es fiir notwendig, einen kurzen Uberblick der sozialen Auffassung Bakunins zu geben.

Die Ansichten Bakunins bildeten sich in einer kritischen Epoche, in einer Periode schwankender sozialpolitischer
Verhéltnisse und einer tiefen gesellschaftlichen und gedanklichen Gérung. Die Geschichte war damals gleichsam
aus ihren Fugen geraten; ganz Europa von Siid bis Nord, von Westen bis Osten (die Grenzen Rufilands tibrigens
nicht iiberschreitend) war in Erregung geraten. Es war gleichsam ein Brechen des Eises im Friihling, als die
scheinbar festesten und von der Tradition geheiligten Institutionen und Vorstellungen mit grofem Krach zu
bersten und sich umzustiilpen begannen. In Frankreich trat die radikale Demokratie auf die Szene, und der
Sozialismus erhob das Haupt; in Deutschland stand das System Metternichs im Begriff auseinanderzufallen,
Osterreich schien an der Schwelle seiner Auflésung zu stehen, und sogar das unterténige Preufien hatte sich von
seinem Konig abgewandt.

Die biirgerliche Gesellschaft entstieg dem Schofle der Geschichte. Nach den ersten Geburtswehen wiahrend der
englischen Revolution des siebzehnten und besonders der franzosischen des achtzehnten Jahrhunderts, nach der
Periode der dreifliger und vierziger Fahre des neunzehnten Jahrhunderts brach die européische Krise von 1848
aus, welche die allerweitestgehenden Hoffnungen erregte und nicht nur heifle Képfe veranlafite, ,,den zweiten
Monat der Schwangerschaft fiir den neunten zu halten“. Der erste grofie Ansturm der biirgerlichen Gesellschaft
war von den wieder zu sich gekommenen Machten der Reaktion zuriickgeschlagen, doch die Géarung horte nicht
auf, und der kapitalistische Maulwurf setzte seine unterirdische Arbeit fort. Nach einer verhéltnismafig kurzen
Periode der Reaktion, welche ungefdhr zehn Jahre dauerte, trat Europa aufs neue in eine kritische Epoche ein.

In den fiinfziger und sechziger Jahren bereitete sich in Frankreich die Republik vor; in Preuflen fand der konsti-
tutionelle Konflikt statt, und das durch die Bediirfnisse der wachsenden biirgerlichen Gesellschaft hervorgerufene
unbesiegbare Streben nach der deutschen Einheit verlieh dem ganzen deutschen Leben einen revolutioniren
Charakter. In Osterreich ging eine dumpfe Gérung vor sich, welche nach zwei Niederlagen des Absolutismus
(in den Jahren 1859 und 1866) zur Kapitulation des feudalen Polizeistaats fiihrte. Spanien hatte das politische
Gleichgewicht verloren und schien vom Ende der sechziger Jahre an in eine endlose Periode von Unruhen
eingetreten zu sein, die zu einer vollstdndigen Auflésung des Staates zu fithren drohten. In Italien horten die
Versuche der nationalen Einigung und der Bildung eines zentralisierten biirgerlichen Staates mit Hintansetzung
der Volksinteressen nicht auf. Diesmal trat sogar Rufiland der allgemeinen Bewegung des Jahrhunderts bei: hier
war die Frage der Bauernbefreiung auf die Tagesordnung gestellt, und die néichste Zukunft schien vollstdndig
unbestimmt, so daf} sie fiir die allerrosigsten Hoffnungen auf die Moglichkeit einer gegen die Grundfesten des alten
Zustandes gerichteten Volksbewegung Raum gab. Alles dies in Verbindung mit den revolutionidren Erinnerungen
von 1848 schaffte die Atmosphére einer gewissen Unsicherheit und Moéglichkeiten, die anarchistische Hoffnungen
erwecken konnten.

Bakunin, der die Epoche der Reaktion nicht aus der Nédhe beobachtet und unmittelbar erlebt hatte, brachte aus
Sibirien seine fritheren unbestimmt-rebellishen Stimmungen mit, die aufs beste zu dieser allgemeinen Géarung
und Unsicherheit paBten. Wenn irgendwann die Hoffnung auf einen unmittelbaren Ubergang von der feudal-
polizistischen Reaktion zu einem Arbeiterregime, zur vollstdndigen sozialpolitischen Befreiung der arbeitenden
Massen entstehen konnte, so gerade in diesem Augenblick des Umschwunges, als die biirgerliche Gesellschaft, die
Grundlagen des alten Regimes erschiitternd, selbst noch in der Periode ihrer Entstehung sich befand, noch nicht
die Krifte zum Kampfe nach zwei Richtungen hin gesammelt hatte — in der Richtung gegen die Méchte der
Vergangenheit einerseits und gegen die aufstrebende Arbeiterklasse andererseits. Die historische Figur Bakunins
war der elementare Ausdruck dieses kritischen Uberganges vom vorbiirgerlichen Zustand zum biirgerlichen,
derjenigen sozialen, politischen und gedanklichen Schwankungen, welche durch diese Krise hervorgerufen waren,
durch die Niederlage der herrschenden Méchte und die Schwéche der neuen biirgerlichen Klasse (die sich nur
als scheinbar erwies), durch jene grandiosen, aus der chaotischen Gérung der Ubergangsperiode erwachsenen
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Hoffnungen. Griinde genug, dafl einem der Kopf schwindlig werden konnte, besonders ein so heifler Kopf wie
der Bakunins. Und jene geschichtliche Wendung, die blof} die Befreiung der biirgerlichen Gesellschaft aus ihren
Windeln bedeutete, hielt Bakunin fiir die Krise des Untergangs der biirgerlichen Welt; das Ende des Anfangs,
das heiflt das Ende der ersten Periode der Entwicklung der biirgerlichen Gesellschaft hielt er fiir den Anfang
des Endes, fiir den unmittelbaren Prolog der sozialen Revolution. Dieser Fehler wird dadurch verstandlich, dafl
Bakunin weniger der ideologische Vertreter des grofiindustriellen Proletariats war, welches sich zusammen mit
der Bourgeoisie bildet und entwickelt, als der Vertreter der wirtschaftlich riickstdndigen Lénder wie Rufiland
und Ttalien, wo der Kapitalismus seine ersten Schritte machte und wo er (besonders in Rufiland) in die Periode
der ,urspriinglichen Akkumulation® eintrat und sich griindlich an die Expropriation der Masse der arbeitenden
Bevolkerung, der halb in Naturalwirtschaft lebenden Bauernschaft machte. Und wie wir sehen werden, spielten
in der Weltanschauung Bakunins der elementare Protest, die Instinkte und Bestrebungen dieser Bauernschaft,
welche durch das eindringende Kapital ruiniert wurde, eine Hauptrolle. Gerade sie bedingten sein negatives
Verhalten zur Sozialdemokratie, seine staatsfeindlichen Ansichten, seine anarchistischen Bestrebungen und
bestimmten in hohem Mafle Inhalt und Form seiner aufriihrerischen Weltanschauung im voraus.

1. Gegen Staat und Politik.

In ihrer endgiltigen Form ist die soziale Auffassung Bakunins wesentlich antipolitisch. Das Hauptiibel, welches
sogar die demokratische Republik in ihr Gegenteil verwandelt, erblickt Bakunin wie auch Proudhon in der
politischen Zentralisation; die Zentralisation und die Allmacht des Staates sind nach seiner Ansicht die vollstandige
Verneinung der Freiheit. Diesem Prinzip stellt Bakunin ,,das grofie, Rettung bringende Prinzip des Foderalismus*
entgegen. ,Der Staat einerseits, die soziale Revolution andererseits — dies sind die zwei grolen Pole, deren
Antagonismus das innerste Wesen des gegenwiartigen gesellschaftlichen Lebens in ganz Furopa ausmacht,” sagt
Bakunin in seinem Buche ,,Staatlichkeit und Anarchie”, indem er unter sozialer Revolution die anarchistische
soziale Liquidation versteht und auf diese Weise die Bedeutung des Anarchismus sehr ibertreibt, da dieser weder
vorher noch nachher eine solche Rolle gespielt hat. Die Attacke Bakunins galt nicht nur dem Staat, sondern
auch dem Prinzip der Herrschaft, das ihm zugrunde liegt. Jeder Staat sei auf dem religiosen (?) Gedanken der
Herrschaft, der Autoritéit aufgebaut.

Da jeder politische Staat notwendigerweise in nationale Grenzen, in einen territorialen Rahmen eingeschlossen
ist, so folgt daraus, dafl er seinem Wesen nach den Bestrebungen der Sozialisten widerspricht, da die soziale
Frage nur in internationalem und die ganze Erde umfassendem MaBstab gelost werden kann. Und nur derjenige,
der wirklich die vollige Vernichtung des Staates und der Politik, welche die notwendige Lebensduflerung dieses
Staates ist, erstrebt, nur der kann wirklich Internationalist und Sozialist heiflen; ,,derjenige, der im Unterschied
von uns Politik treiben will, der nicht mit uns zusammen zur Vernichtung der Politik strebt, mufl durchaus
eine patriotische und biirgerliche Staatspolitik treiben, das heifit faktisch im Namen seines kleinen oder grofien
Staates die menschliche Solidaritdt nach aulen sowie die 6konomische und soziale Emanzipation nach innen
verleugnen®., Bakunin 148t daher absolut keine Moglichkeit einer politischen Tétigkeit des Proletariats zu, die in
nationalem Rahmen vor sich ginge, aber dennoch einen vollstdndig internationalen Charakter triige. Doch das
Leben erwies sich viel komplizierter als seine schematischen Beweisfiihrungen, und die Wirklichkeit hat gezeigt,
daB gerade die politische Tétigkeit, welche entgegen seiner Meinung zugleich national (aber nicht nationalistisch!)
und international sein kann, mit jedem Tage immer mehr den Boden zu einer wirklich reellen und nicht blof} in
Worten bestehenden Internationalen Arbeiterpolitik bereitet.

Die Kritik des Staates vom Standpunkt der internationalen Solidaritét verbindet sich bei Bakunin natiirlicherweise
mit der Kritik der Idee des Patriotismus. Doch versteht es sich von selbst, dafl die Hauptangriffe Bakunins auf
den Staat vom Standpunkt der inneren Politik aus gefiihrt werden, ,Wer ,politischer Staat‘ sagt, sei er nun eine
absolute Monarchie, eine konstitutionelle Monarchie oder sogar eine Republik, sagt ,Herrschaft und Exploitation®.
Es ist die Herrschaft einer Dynastie oder Nation oder einer Klasse {iber die andere — das heif3t eine offenbare
Negation des Sozialismus Kann eine Konstitution oder die Demokratie dem Ubel abhelfen? fragt Bakunin und
antwortet: Niemals: die Konstitution ist machtlos gegen die Tatsache der Exploitation, und der demokratische
Staat ist ein widerspruchsvoller Begriff.

Daraus, dafl die demokratische Konstitution machtlos ist, durch die blofle Tatsache ihres Bestehens die 6konomis-
che Ungleichheit aufzuheben, folgert er, daf} jede Konstitution tiberhaupt abgewiesen werden miisse, und streitet
ihr jede Bedeutung ab, vergessend, was er selbst zuweilen iiber die Bedeutung der politischen Freiheit gesagt.
»2Man muf} ein Esel, vollig ungebildet und verriickt sein,” sagt er energisch mit Bezugnahme auf Rufliland, ,,um
sich einzubilden, dafl irgend eine Konstitution, auch die allerliberalste und allerdemokratischste, das Verhéaltnis
des Staates zum Volke bessern konne; es zu verschlechtern, es lastiger und ruinierender zu gestalten, ist vielleicht
méglich, wenn auch schwer, weil das Ubel schon bis zu seinem Ende durchgefiihrt ist; doch das Volk zu befreien,
seine Lage zu verbessern — dies ist blofler Unsinn. Solange das Reich besteht, wird es unserem Volke das Leben
verkiimmern.”
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Trotz der Entschiedenheit des Stils hélt dieses Rédsonnement Bakunins auch nicht die gelindeste Kritik aus,
aus dem einfachen Grunde, weil er schon bei der Fragestellung zwei kolossale Fehler begeht. Keiner von den
Sozialisten dachte jemals daran, zu behaupten, die Konstitution, auch die allerliberalste, konne an und fiir sich
die Klassenscheidung und die Ausbeutung des Menschen durch den Menschen aufheben. Die Frage besteht
aber darin, ob die politische Freiheit die Organisation der Massen erleichtert und ihnen den Weg zum Kampf
fiir das Endziel der wirtschaftlichen Gleichheit freimacht, ob sie die allerschreiendsten Formen der Ausbeutung
und der Knechtschaft authebt. Gegen diese Punkte hétte Bakunin seine Kritik richten miissen und sich nicht
mit unendlichen Variationen dariiber begniigen diirfen, dafl auch unter der demokratischen Republik gewisse
Formen der politischen Knechtschaft und die wirtschaftliche Ausbeutung bestehen bleiben: dies ist ja das Abc
des Sozialismus. Zweitens handelt es sich im Kampfe fiir die politische Freiheit nicht um die Anderung des
Verhéltnisses des Staates zum Volk, sondern umgekehrt des Volkes zum Staat. Soll das Volk, um diesen allzu
unbestimmten und ungenauen Begriff Bakunins beizubehalten, im Verhéltnis zum Staat oder genauer zu der im
gegebenen Moment herrschenden Klasse waffenlos bleiben, oder soll das Volk oder besser gesagt die unterdriickte
und ausgebeutete Klasse, soll sie solche politische Zustédnde erstreben, unter welchen sie dem allgewaltigen
Leviathan nicht ganz schutzlos gegeniibersteht? Dies ist die Frage, welche von Bakunin ganz beiseite gelassen
wird und die er fast immer sorgféltig umgeht.

Ganz vergessend, was er frither?! iiber die relativen Vorziige der Demokratie gesagt, behauptete Bakunin auf
dem Berner Kongref der Friedensliga (in seiner vierten Rede), es bestehe ,kein grofer Unterschied zwischen
dem wilden allrussischen Reiche und dem allerzivilisiertesten Staate Europas®. In gewissen Hinsichten sei die
Republik sogar schlimmer. ,,Gerade weil sie in demokratische Formen gehiillt ist, garantiert sie der raubgierigen
und reichen Minderheit in viel stdrkerem Mafle eine ruhige und sichere Ausbeutung der Arbeit des Volkes. ...
Niemals ist der Despotismus der Regierung so schrecklich und so stark, als wenn er sich auf eine vermeintliche
Vertretung des vermeintlichen Volkswillens stiitzt.

Der sogenannte ,Volksstaat®, von dem damals die deutschen Sozialdemokraten sprachen, ist ein ebensolcher
Betrug wie jeder andere. ,,Der Staat, und mag er zehnmal Volksstaat heiflen und mit den demokratischsten
Formen aufgeputzt sein, wird fiir das Proletariat immer ein Gefingnis sein“ (Fiir die Slawen bedeutet er nach der
Meinung Bakunins auch noch eine freiwillige Beugung unter das deutsche Joch, und dies ist jedem slawischen
Herzen widerwéartig®) ,Ein politisches Parlament, auch das allerrepublikanischste, und mag es ganz aus Arbeitern
bestehen, hat nicht die Macht, dem Volke die wirkliche Freiheit zu geben.”

In allen Staaten regiert in Wirklichkeit die Minderheit. Die Souverinitit des Volkes (,iibrigens ein Wort*,
fiigt Bakunin hinzu, ,welches wir hassen: weil nach unserer Meinung jede Souveranitit abscheulich ist“), die
Selbstverwaltung der Massen, dies sind alles Fiktionen, selbst in den demokratischsten Léandern, selbst in der
schweizerischen Republik. Die politische Gleichheit, soweit sie zu ihrer Basis nicht die soziale und wirtschaftliche
Gleichheit hat, ist eine ebensolche Fiktion. Der Hauptgrund dafiir ist die Unwissenheit der Massen. Zur
Ausiibung der staatlichen Funktionen, besonders der héheren, ist ein gewisser Grad der Bildung notwendig.
Das Volk ist aber dieser Bildung vollstdndig beraubt, und zwar nicht aus eigener Schuld, sondern wegen seiner
ungiinstigen sozialen Lage. Und daraus folgt, daf§ die gebildete Minderheit stets iiber die ungebildeten Massen
regieren wird. Darauf wird geantwortet, das Volk werde sich schon zurechtfinden und sein Vertrauen den Besten
und Wirdigsten schenken. Aber dies ist nicht wahr: das Volk ist vollstdndig unféhig, sich zurechtzufinden,
erstens, weil es der Bildung beraubt ist, die zur Unterscheidung von Gut und Bése notwendig ist, zweitens,
weil es nicht die notwendige Zeit hat, sich mit den Kandidaten, die sich um seine Stimme bewerben, bekannt
zu machen. Auflerdem gehoren diese Kandidaten zu einem ihm ganz fremden Kreise; sie kokettieren mit dem
souverdanen Volk nur wahrend der Zeit der Wahlen, dann aber, nachdem ihre Wahl durchgesetzt ist, kehren sie
ihm den Riicken. Endlich: Wenn sie auch noch so ansténdig sind, gehoren sie ihrer Weltanschauung und ihren
Interessen nach zur privilegierten, ausbeutenden Klasse und werden unwillkiirlich ihre Privilegien verteidigen
und das Volk in ewiger Knechtschaft zu erhalten suchen. Darum ist die politische Gleichheit eine ebensolche
Liige wie die juridische Gleichheit, die Gleichheit vor dem Gesetz. Die Gesetze werden von der Bourgeoisie fiir
die Bourgeoisie geschrieben und sind gegen die Volksmassen gerichtet. Eine ebensolche Liige ist die vermeintliche
Kontrolle des Volkes tiber seine Vertreter. Und das allgemeine Wahlrecht? Liige, Illusion, Fiktion, Hokuspokus
wie alles andere!

Doch warum, fragt Bakunin, eine Entgegnung voraussehend, warum kann das Volk nicht seine eigenen Leute,
Leute des Volkes in die Volksvertretung und als Regierungsmitglieder entsenden? Darauf antwortet er mit zwei
Argumenten. Erstens haben die Leute aus dem Volke, die von der Arbeit ihrer Hande leben miissen, keine
Zeit, sich ausschliefSlich der Politik zu widmen; und da sie auflerdem mit den politischen und wirtschaftlichen
Fragen, die in jenen hohen Regionen entschieden werden, nicht bekannt sind, werden sie fast immer von den
biirgerlichen Politikern und Advokaten iibers Ohr gehauen werden. Und zweitens — dies ist ein noch ernsterer
Grund — geniigt es, dafl diese Leute in die Reihen der Regierenden eintreten, um sofort von allen Vorurteilen

21In seinem ,,Féderalismus, Sozialismus und Antitheologismus®, der 1867 bis 1868 verfait ward.
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und Mangeln der herrschenden Klassen durchdrungen zu werden und sich in Bourgeois zu verwandeln, die
oft noch niedertrachtiger sind und mit noch gréflerer Verachtung auf die Volksmasse, aus der sie gekommen,
niederschauen als selbst die Bourgeois von Geburt.

In all diesen Betrachtungen Bakunins ist die Wahrheit aufs engste mit dem Irrtum vermengt. Teils erklart es sich
dadurch, dafl er bestdndig mit dem ganz unbestimmten und keine soziologische Kritik aushaltenden Begriff ,;Volk*
operiert. Es ist wahr: das allgemeine Stimmrecht hat, besonders in den ersten Momenten seiner Anwendung,
eine Reihe von Enttduschungen gebracht — doch fiir wen? Fiir die, welche sich nicht auf den Klassenstandpunkt
stellen konnten oder wollten und welche auf das Stimmrecht solche Hoffnungen setzten, die es nicht erfiillen
konnte.

Obgleich er ein alter Hegelianer war, blieb die Dialektik der gesellschaftlichen Entwicklung ihm vo6llig fremd,
und in seiner Kritik des Staates und der Politik rdsoniert er wie ein Metaphysiker. Die politische Gleichheit
— eine Fiktion; die politischen Rechte — ein Betrug; die Kontrolle des Volkes iiber seine Vertreter — eine
Lige; das allgemeine Wahlrecht — eine Illusion usw. Dazu ist zu bemerken, dal gerade die sozialistische Kritik
das Ungeniigende all dieser Institutionen im Rahmen der auf den Grundlagen wirtschaftlicher Ungleichheit
aufgebauten Gesellschaft enthiillt hat. In dieser Beziehung sagt Bakunin also nichts Neues. Doch was originell
ist in seiner Beweisfithrung, das ist der starre, unbewegliche, dogmatische, metaphysische Charakter seiner
Behauptungen. Die geschichtliche und die gesellschaftliche Entwicklung, das ewige Spiel der sozialen Krifte, die
im Schopfungsprozef3 des sozialen Lebens wachsen und sich verdndern, existieren fiir ihn nicht. Jede Erscheinung
hat fiir ihn nur eine Seite, im gegebenen Falle eine negative. Alle Erscheinungen des politischen Lebens sind
Fiktionen und Betrug — immer, zu jeder Zeit, unter beliebigen historischen Umstinden. In Wirklichkeit ist es
natiirlich nicht so. Die politische Gleichheit ist freilich in der biirgerlichen Gesellschaft eine Fiktion, bildet aber
zugleich eine méchtige Waffe der sozialen Befreiung. Dasselbe ld8t sich vom allgemeinen Stimmrecht sagen.

Zur Entschuldigung Bakunins mufl gesagt werden, dafl die Erfahrung des Jahres 1848 und des zweiten Kaiserreiches
eine tiefe Enttduschung in bezug auf das allgemeine Wahlrecht nicht nur unter den Demokraten, sondern
auch unter den Sozialisten hervorgebracht hatte. Sogar Marx und Engels meinten im Anfang der sechziger
Jahre, dafl das Beispiel des Napoleonischen Frankreich den Glauben an die revolutiondre Bedeutung des
allgemeinen Wahlrechtes untergrabe. Doch diese vollkommen berechtigten Befiirchtungen, die bei der damaligen
verhéltnisméafBigen Schwiche und Unorganisiertheit der Arbeiterklasse ganz natiirlich waren, fiihrten bei ihnen
nicht zur Bakuninschen Negierung der Politik und des allgemeinen Wahlrechtes. Doch Bakunin, der die Stimmung
der riickstdndigen Lénder mit vorherrschender Bauernbevolkerung und schwachem, unentwickeltem Proletariat
reprasentierte, sah diese Fragen anders an. Es ist zu beachten, daf} all seine Argumente gegen die Teilnahme des
Proletariats am politischen Kampfe dem Kindheitsalter der Arbeiterbewegung entnommen sind, welches méchtig
iiber seine Einbildungskraft herrschte. Einen solchen Charakter tragen zum Beispiel seine Griinde gegen die
Arbeiterkandidaturen.

Wir wollen gar nicht davon reden, dafl Bakunin die Bedeutung des politischen Kampfes als eines Agitations-
und Organisationsmittels fiir das Proletariat ganz aufler acht gelassen hat: fing doch damals einzig die deutsche
Sozialdemokratie an, diese Methode zu benutzen, ohne eine richtige Vorstellung von ihrer Bedeutung zu haben.
Auch hier ging die Praxis der Theorie voraus, auch hier schuf das Leben die Idee. Daher haben alle Deduktionen
und Ableitungen Bakunins einen vollig abstrakten, theoretischen, erdachten Charakter. Das Leben hat alle
seine Befiirchtungen und Behauptungen widerlegt. Und diejenigen Tatsachen, die er im Auge hatte, als er sein
kritisches Gebaude errichtete, das heifit die Vorgédnge des Jahres 1848 und des zweiten Kaiserreiches, hatten
im Grunde genommen gar keine Beziehung zu der erst viel spdter begonnenen organisierten und bewuften
Teilnahme des Proletariats am politischen Kampf.

2. Die Anarchie.

Bakunin negierte also sowohl das Prinzip des Staates als auch die Moglichkeit und Zuléssigkeit des politischen
Kampfes fiir das Proletariat, als eines Kompromisses mit dem staatlichen Prinzip. Nach seinen Worten, welche
ofters buchstédblich Proudhons Ausdriicke wiedergeben, mufite der Staat sich in der frei auf den Grundlagen
der Gerechtigkeit organisierten Gesellschaft auflosen. Das einzige, was der Staat machen kann, ist, sich selbst
aufzuheben und zu verschwinden. Die politische Zentralisation hat der wirtschaftlichen Zentralisation Platz zu
machen; wahrend die letztere die Grundlage der Zivilisation ist und die Freiheit schafft, ertotet die politische
Zentralisation jedes eigene Leben, jede Selbsttatigkeit der Bevolkerung zugunsten der herrschenden Klassen und
der Regierung, und tétet damit auch die Freiheit.

Die soziale. Revolution muf} zur Vernichtung jedes Prinzips der Herrschaft fithren, und dann wird die Regierung
sich in eine blofle Verwaltung der allgemeinen Angelegenheiten verwandeln. Mit der Vernichtung der politischen
Zentralisation, mit der Auflésung des politischen Staates wird das Prinzip der freiwilligen Organisation von
unten nah oben Anwendung finden, das einzige Prinzip, welches nach der Meinung Bakunins die vollige Freiheit
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der Personlichkeiten und Gruppen garantiert.

Die 6konomische Befreiung der Arbeiter ist unmdoglich unter den gegenwartigen politischen und sozialen Institu-
tionen. ,,Um dieselbe zu erringen und zu realisieren, ist es daher notwendig, alle bestehenden Institutionen zu
zerstoren: den Staat, die Kirche, das juridische Forum, die Bank, die Universitit, die Administration, die Armee
und die Polizei; welche in Wirklichkeit nichts vorstellen als eine Reihe von Festungen, die von den Privilegierten
gegen das Proletariat errichtet worden sind. Und es geniigt nicht, sie in einem Staate zu zerstoren, sie miissen in
allen Landern vernichtet werden.”

Da er zur sozialen Liquidation, zur anarchistischen Revolution, zur Vernichtung des Staates strebt sowie aller
mit dem Staate verbundenen Institutionen, setzt Bakunin das Zusammenfallen der politischen und sozialen
Revolutionen voraus. Da die politische und soziale Revolution unzertrennlich, so kann von einer Politik der
Sozialisten keine Rede sein, und die Internationale hat alle Politik abzuweisen, die nicht die soziale Umwiélzung
zu ihrem unmittelbaren Ziele hat.

Doch warum es keine sozialistische Politik geben konne, hélt Bakunin fiir unniitz zu erkldren. Nach seiner Ansicht
muf} jede Politik durchaus eine biirgerliche Politik sein. Er sagt es sogar direkt, dal aufler der biirgerlichen
Politik nur die Anarchie denkbar sei — weiter nichts. Aber gleichsam fithlend, dafl seine Argumentation nicht
iiberzeugend ist und dem unzweifelhaften Streben der Arbeitermassen widerspricht, verkiindet er, daf§ die
Anarchisten dennoch ihre Politik hétten, welche er die negative Politik nennt. Freilich ist es klar, dafl die negative
Politik Bakunins, welche er triumphierend der positiven Politik der Sozialdemokraten entgegenstellt und die eine
von ihm selbst gefiihlte Leere auszufiillen hat, im Grunde genommen und letzten Endes dennoch eine vollige
Abwesenheit der Politik bedeutet. Die stolze Selbstbeseitigung von allen politischen Konflikten, das heifit den
nationalen und Klassenkonflikten der modernen Gesellschaft, die anarchistische Sezession auf den Aventinischen
Berg der politischen Abstinenz, die fruchtlose Kritik der politischen Tétigkeit der Sozialisten sind nicht imstande,
etwas Positives zu schaffen, und kénnen nur die Entwicklung des Klassenbewufltseins des Proletariats aufhalten,
da sie es der Moglichkeit berauben, praktisch die schlaue Mechanik des kapitalistischen Regimes in nationalem
MafBstab kennen zu lernen. Die anarchistische Auslegung, welche Bakunin dem Programm der Internationale
gab, war nur im ersten Augenblick der Entwicklung der Internationale méglich, als ihre Stifter aus taktischen
Griinden es vorerst vermieden, in bestimmter Weise die politischen Aufgaben der Arbeiterklasse zu formulieren.
Als aber diese Formulierung stattgefunden (auf dem Lausanner Kongref3 1867), horte die Bakuninsche Ablehnung
der Politik auf, dem unzweideutig formulierten Programm der Internationale zu entsprechen.

Aus der Tatsache, daf8 die Internationale mit einer rein ékonomischen Agitation begann,?? folgert Bakunin,
dafl man sich iberhaupt nur mit einem rein wirtschaftlichen Programm an die Arbeiter zu wenden habe. Fir
die néchsten Forderungen der Internationale sieht Bakunin die Verkiirzung der Arbeitszeit und die Erhohung
des Arbeitslohnes an, und fiir die Mittel ihrer Tétigkeit hélt er die Bildung von Arbeiterkoalitionen und
die Propaganda der Idee der wirtschaftlichen Befreiung der Arbeiterklasse. Mit Hilfe dieser Mittel wird die
Internationale Arbeiterassoziation ,sich endlich in allen Léndern ausbreiten und organisieren, damit im Augenblick
der Revolution, welche durch die Macht der Umsténde (?) hervorgerufen werden wird, eine wirkliche, bewufite
Macht existiere, die sich der Bewegung beméachtigen und ihr eine dem Volke Rettung bringende Richtung verleihen
konnte; als diese Macht wird eine ernste internationale Organisation der Arbeiterassoziationen auftreten, welche
die politische Welt des Staates und der Bourgeoisie zu ersetzen imstande ist.

Man kann nicht bestreiten, daf§ in diesen Worten das ganze Programm des sogenannten ,revolutiondren
Syndikalismus® im Keime enthalten ist, dessen wesentliche Bestandteile folgende sind: eine rein 6konomische
Agitation, die professionale Organisation des Proletariats auflerhalb und abseits des Staates und aller politischen
Parteien, die Nichteinmischung des Proletariats in den politischen Kampf und die politischen Konflikte der
biirgerlichen Gesellschaft, die Ersetzung der politischen Zentralisation durch die wirtschaftliche Zentralisation
und der politischen Welt durch eine Foderation der Gewerkschaften.

Bakunin wendete sich aufs entschiedenste gegen den ,Volksstaat“, von welchem damals die deutschen
Sozialdemokraten sprachen. Bakunin stellte sich diesen Volksstaat als die gewaltsame Herrschaft der organ-
isierten Minderheit iiber die iibrige Masse vor, der man die Theorien mit Gewalt und durch Regierungsmafiregeln
aufbiirden wolle. Indem er in gleicher Weise auch die Diktatur des Proletariats auffafit, spricht er sich natiirlich
mit ebensolcher Bestimmtheit auch gegen sie aus. ,Der internationale Staat oder jener Volksstaat, von welchem
die deutschen Kommunisten sprechen, kann nur eines bedeuten: die Vernichtung des Staates.

Bakunin meinte in allem Ernst, dafl er durch diese Worte eine grofie und originelle Entdeckung mache. In Wirk-
lichkeit steht es damit ganz anders. Zuerst interpretierte er die Bestrebungen der deutschen. Sozialdemokraten
in autoritdrem Sinne und behauptete, hinter ihrem Programm, speziell hinter der revolutiondren Diktatur des
Proletariats verstecke sich der Wunsch, einen neuen Staat zu griinden, aufgebaut auf demselben Prinzip der
Gewalt, der Herrschaft der Minderheit {iber die Mehrheit. Bakunin kimpfte energisch gegen dieses Phantom

22Dieser Satz ist iibrigens nur ganz allgemein richtig und mu mit groBem Vorbehalt aufgenommen werden.
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seiner eigenen Einbildungskraft. Es mufl indes gesagt werden, dafl die Benennung ,Volksstaat“ wirklich nicht
ganz glicklich gewahlt war und zu Miflverstdndnissen Anlafl gab; doch nur die polemische Begeisterung konnte
Bakunin zu seiner Interpretation dieses Wortes veranlassen, an welchem, nebenbei, Marx ganz unschuldig war.
Marx und Engels meinten genau ebenso, dafl mit der Umwandlung der Gesellschaft auf sozialistischen Grundlagen
der Staat im heutigen Sinne verschwinden wird. Marx schrieb zum Beispiel folgendes in einem Privatzirkular
des Generalrats iiber , Die angeblichen Spaltungen in der Internationale“ mit Bezugnahme auf die Bakuninsche
Alliance:

,Die Anarchie, das ist das grofle Paradepferd ihres Meisters Bakunin, der von allen sozialistischen Systemen
nur die Uberschriften aufgenommen hat. Alle Sozialisten verstehen unter Anarchie dieses: Ist einmal das Ziel
der proletarischen Bewegung, die Abschaffung der Klassen erreicht, so verschwindet die Gewalt des Staates, die
dazu dient, die grofle produzierende Mehrheit unter dem Joche einer wenig zahlreichen ausbeutenden Minderheit
zu erhalten, und die Regierungsfunktionen verwandeln sich in einfache Verwaltungsfunktionen. Die Alliance
greift die Sache am umgekehrten Ende an. Sie proklamiert die Anarchie in den Reihen der Proletarier als
das unfehlbarste Mittel, die gewaltigen, in den Handen der Ausbeuter konzentrierten gesellschaftlichen und
politischen Machtmittel zu brechen. Unter diesem Vorwand verlangt sie von der Internationale in demselben
Augenblick, wo die alte Welt sie zu zermalmen strebt, dafl sie ihre Organisation durch die Anarchie ersetze

Marx dachte also keinen Augenblick daran, dafl der Staat als Zwangsorganisation sich nach der sozialen
Umformung erhalten wiirde; umgekehrt behauptete er direkt, daf§ der zukiinftige Zustand staatslos sein werde.
Er warf den Anarchisten nicht den Wunsch vor, den Staat in Zukunft zerstort zu sehen — das war auch sein
eigener Wunsch —, sondern den Versuch, das Prinzip der Anarchie sofort, im heutigen Zustand, im Kampfe
gegen die konzentrierten und organisierten Kréafte der biirgerlichen Gesellschaft anzuwenden. Dies ist aber
durchaus nicht ein und dasselbe.

Das einzige, woriiber Marx und Engels sich mit vollem Rechte lustig machten, war die Dekretierung der
Vernichtung des Staates in Worten (erinnern wir uns an die berithmte Proklamation Bakunins und seiner
Genossen in Lyon), der Versuch, die Frage umzudrehen und sofort die Aufhebung des Staates zu proklamieren
vor der wirtschaftlichen Umformung der Gesellschaft. Nach ihrer Ansicht kann die Vernichtung des Staates nur
das Resultat, nicht aber der Anfang der sozialen Umwélzung sein. Aulerdem verurteilten sie selbstverstdndlich
aufs entschiedenste diejenigen unmittelbaren praktischen Folgerungen, welche Bakunin aus seinen anarchistischen
Préamissen machte, wie zum Beispiel die Beschrankung der Arbeiterbewegung durch rein 6konomische Aufgaben,
die Abstinenz des Proletariats von dem politischen Kampfe, das Hineintragen des desorganisatorischen Prinzips
der Anarchie in die praktische sozialistische Arbeit.

Von dem Programm der auf dem Eisenacher Kongrefl im Jahre 1869 gegriindeten deutschen sozialdemokratischen
Partei sagt Bakunin, es habe sich durch die Behauptung, dafl die Eroberung der politischen Rechte eine notwendig
vorhergehende Bedingung der Befreiung des Proletariats sei, in schreienden Widerspruch zu dem Grundprinzip
der Internationalen Arbeiterassoziation gesetzt und die biirgerliche Politik zur Grundlage des Sozialismus gemacht,
denn , jede vorhergehende Politik, das heiflt eine solche, welche dem Sozialismus vorhergeht, kann nur rein
biirgerlich sein®; natiirlicherweise konne ein solches Programm nur zur Unterwerfung der sozialistischen Bewegung
unter den biirgerlichen Radikalismus fiihren.

Nach allem, was wir oben iiber seine Ignorierung der Bedeutung der politischen Freiheit und des politischen
Kampfes gesagt haben, wird uns diese Folgerung nicht besonders verwundern.

3. Der Putschismus als Kampfesmethode.

Wenn das Ideal Bakunins in der Anarchie bestand, so seine Methode, dieselbe zu verwirklichen, im Putschismus.
Er war so sehr von rebellischen Stimmungen durchdrungen, dafl er den Geist des Aufruhrs als einen der drei
Hauptfaktoren der Geschichte neben die tierische Natur des Menschen und den Gedanken stellte. Wenn er als
ein Element der Freiheit die volle Entwicklung der menschlichen Féahigkeiten in der Gesellschaft ansieht, so
betrachtet er als ein anderes solches Element die Rebellion des Menschen gegen jede Autoritit, die gottliche wie
die menschliche, die kollektive wie die individuelle. Wie er in der Morgenréte seiner politischen Laufbahn das
bertthmte Prinzip aufgestellt hatte: ,,Die Lust der Zerstérung ist zugleich eine schaffende Lust®, so verkiindete
dieser ewige Rebell in seinem letzten groflen literarischen Werke, dafl ohne die Leidenschaft des Zerstorens
die revolutiondre Tat undenkbar und unmoéglich sei, ,weil es keine Revolution geben kann ohne tiefe und
leidenschaftliche Zerstorung, ohne rettende und fruchtbare Zerstérung, denn nur aus ihr und durch ihre
Vermittlung erzeugen sich und entstehen neue Welten“.

Bakunin hatte es als seine Lebensaufgabe hingestellt, gegen die demiitige Stimmung der arbeitenden Massen
anzukdmpfen und die Neigung zu aktivem Protest in ihnen zu erwecken. In diesem Sinne hatte er den Kultus
Satans proklamiert, den er gleichsam fiir die Verkorperung und Personifikation des Geistes des Aufruhrs ansah.
Der heutige Satan — der unbéndige Rebell — ist das revolutiondre Proletariat, welches nach jeder Niederlage
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mit unbesiegbarer Kraft wieder aufersteht. Bei Bakunin findet sich haufig der Ausdruck ,,den Teufel im Leib
haben®. Er wendet ihn auf Leute an, die vom ,satanischen“ Geist des Aufruhrs, ,,der revolutiondren Leidenschaft*
durchdrungen sind.

In allen diesen Worten driickt sich die Idealisierung der Haupteigenschaft des professionellen Revolutiondrs aus
in derjenigen Gestalt, wie er sich den Augen Bakunins darstellte, welcher selbst ein ausgepréigter Repriasentant
dieser jetzt beinahe verschwundenen Spezies war. Die Bereitschaft, jeden Augenblick nicht nur den Bedingungen
des friedlichen Daseins zu entsagen, sondern auch seinen Kopf zu wagen im Interesse ,der Sache®, die aktive
Abweisung des gegenwartigen Gesellschaftszustandes, die Entschlossenheit und Energie, die Vorliebe fiir die
allerverzweifeltsten Schritte und Unternehmungen — dies waren die Eigenschaften, die Bakunin vom profes-
sionellen Revolutionér verlangte und die er selbst in vollem Mafle besafl. Diese Eigenschaften sind es, die er in
dem symbolischen Ausdruck ,,den Teufel im Leibe haben® vereinigt.

Es ist sehr natiirlich, dafl Bakunin den Weg der friedlichen Tétigkeit im Interesse der Befreiung des Volkes
abweist. ,Der andere Weg ist der Weg der Rebellion. An ihn glauben wir und nur von ihm erwarten wir Rettung.”
In bezug auf Rulland meinte Bakunin, das Volk befinde sich schon ,,in einer solchen verzweifelten Lage, dafl
es keine Miihe kostet, jedes beliebige Dorf zur Erhebung zu bringen“. Doch auch in bezug auf den Westen
hegte er bis zu seiner Enttduschung in der Revolutionsfihigkeit der européischen Volksmassen einen solchen
revolutiondren Optimismus. ,Wir befinden uns mitten in der Revolution“ — war er bereit zu sagen nicht nur
wahrend des franzosischen Krieges, sondern in jeder Minute. Und dies ist nicht sonderbar, wenn wir uns erinnern,
daB fur Bakunin die armselige wirtschaftliche Lage der Volksmassen gleichbedeutend war mit ihrer rebellischen
Stimmung und dem revolutionédren Zustand des Landes. Das Volk ist — meint er — immer zur Revolution, zur
Darbringung aller moglichen Opfer bereit, ,,da es sehr wenig oder gar kein Eigentum hat, und folglich durch
dasselbe nicht verdorben ist“. Fiir die Revolution ist die Armut der Massen notwendig, ihre Verzweiflung und ein
allgemeines Volksideal, der Glaube des Volkes an sein Recht, und dieses Ideal und dieser Glaube sind nach der
Uberzeugung Bakunins immer im BewuBtsein des Volkes vorhanden.

Da der Aufruhr also immer moglich ist, entsteht die Frage, ob er immer niitzlich ist? Bakunin bejaht ohne
Schwanken diese Frage. ,Jeder Aufruhr,” sagt er, ,ist immer niitzlich, so erfolglos er immer sein mag.* Und zwar
in zweifacher Hinsicht: erstens lehrt er das Volk, an seine Krifte zu glauben, und entwickelt seine Energie (daf3
es sehr haufig gerade umgekehrt ist und fehlgeschlagene, voreilige Aufstdnde die Ansétze zur Organisation dort,
wo sie existieren, zerstoren und die Massen mutlos machen, dariiber hat Bakunin einfach nicht nachgedacht);
zweitens, weil bei einer allgemeinen revolutioniren Stimmung des Volkes jeder einzelne Aufruhr unter gewissen
glinstigen Umstédnden in einen allgemeinen Volksaufstand, eine Revolution iibergehen kann. Im Jahre 1873,
nach der Lyoner, Marseiller, Pariser Erfahrung, duflerte er gegeniiber dem russischen Anarchisten Debogory-
Mokrijewitsch: ,Man mag uns einmal, zehnmal, zwanzigmal schlagen, doch wenn beim einundzwanzigstenmal
das Volk uns unterstiitzt, so sind die Opfer nicht verloren“ Dafl nach zwanzig Miflerfolgen das Volk nicht zum
einundzwanzigstenmal mitmachen wird, kam Bakunin offenbar nicht in den Kopf. Im Gegenteil, fiir ihn ist das
bestandige Vabanque-Spielen viel charakteristischer. ,Herr oder verloren!* spricht er, als er sich nach Lyon
aufmacht, mit einem Dekret der Vernichtung des Staates in der Tasche. Und nur nach einer Reihe bitterer
Erfahrungen sieht er ein (und auch jetzt noch mit Riickféllen in das Revolutionsfieber), dal man mit dieser
Methode schwerlich zum Herrn werden kann.

Die Volksmasse versteht die Ideen nach der Meinung Bakunins nur in konkreter Form aufzufassen. ,Sie rechnet
mit Tatsachen und nicht mit Worten — sagt er — und verachtet meistens die Worte. Daher mufl man sie durch
Tatsache und nicht durch abstrakt-logische Folgerungen zu iiberreden suchen.

Die Revolutionire?? sollen nicht einzeln, sondern in ganzen Kriegsbanden ins Dorf kommen; am besten ist
es, wenn sie aus Arbeitern bestehen, da die Arbeiter von allen Bevolkerungsklassen den Bauern am néchsten
stehen. Diese Banden diirfen sich nicht mit der Propaganda durch die Rede begniigen, sondern miissen den
Bauern ein anschauliches Beispiel der ,sozialen Liquidation“ geben, sie miissen die Staatsgebdude besetzen, die
Verwaltungsbeamten absetzen, die Regierungskapitalien konfiszieren, alle offiziellen Papiere und Dokumente,
in denen die Ausbeutung des Volkes durch die hoheren Klassen festgelegt ist, verbrennen und die Bauern zu
einer freien autonomen Organisation auffordern. Dies ist die bakunistische Taktik, die nur zum Teil von den
russischen ,,Buntari” angenommen wurde und fast in vollem Umfang von den italienischen Anarchisten in dem
bekannten Beneventer Unternehmen angewandt worden ist.

Auf diese Weise bildete sich die anarchistische Theorie der ,Propaganda durch die Tat“, die hauptsdchlich
auf die bduerliche Masse zugeschnitten ist; sie durch andere Mittel aufzuriitteln, war nach der Meinung der
Insurrektionstheoretiker hoffnungslos. Die Aufgabe dieser Taktik bestand in der Erschiitterung der Autoritit des
Staates in den Augen der Menge, in der Aufriittlung des Volkes zu selbstandigem ,staatsfeindlichem* Handeln
und vor allem, nach den Worten Bakunins, in der Bildung ,eines lebendigen aufriihrerischen Bandes zwischen

23Es handelt sich hier um die revolutioniren Pline Bakunins wihrend des Deutsch-Franzosischen Krieges.
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den isolierten Dorfgemeinden*.

Es ist ganz natiirlich, dafl Bakunin die verschiedenen sozialen Elemente meistens nach dem Gesichtspunkt
abschétzte, inwieweit sie zu rebellischen Unternehmungen bereit und aufgelegt waren, je nach der Intensivitét
ihres aufrithrerischen Instinktes. Er war geneigt, auch das Proletariat von diesem spezifischen Standpunkt
aus zu beurteilen, und daher ist es verstandlich, dafl er nicht der Arbeiterintelligenz, die von ,biirgerlichem*
Geiste angesteckt sei, sondern dem Lumpenproletariat, als dem zu solchen Rebellionsexperimenten geeignetsten
Element, den Vorzug gab. Von demselben Standpunkt aus schétzte er das revolutiondre Bauerntum, das er
ebenfalls hoher stellte als die Arbeiterintelligenz. Daff Bakunin den ,Gamin (Straenjungen), den Revolutionér
und Helden“, diesen tétigen Teilnehmer aller revolutiondren Erschiitterungen und Straflenk&mpfe, auf den Schild
erhebt, ginge noch hin; um vor diesem Kinde des Pariser Pflasters sein Haupt zu neigen, braucht man kein
Anarchist zu sein. Hat doch auch Viktor Hugo dessen Stirne mit Lorbeer bekranzt. Doch Bakunin geht in seiner
Apologie des Rebellentums weiter — bis zur Idealisierung des Rdaubertums!

Aber als Anhénger von Putschen und aktiven Unternehmungen der entschlossenen Minderheit spricht er sich nicht
fiir individuelle, sondern fiir von Gruppen ausgefithrte Aktionen aus. Sein Putschismus trug einen kollektiven,
nicht einen individuellen Charakter. In bezug auf einige persénliche Aktionen terroristischen Charakters sprach
er sich direkt ablehnend aus und fand sie fiir die Volkssache schidlich. Daher darf Bakunin nicht als der Vater
derjenigen Anarchisten gelten, die spater private Hauser in die Luft sprengen, Bomben in Theatern und Cafés
explodieren lieflen und Attentate gegen verschiedene administrative Personlichkeiten vollfiihrten. Fiir die Taktik
solcher rabiater Einzelpersonen hat sich Bakunin nie ausgesprochen.

Bakunin war tief von der Heilsamkeit und Niitzlichkeit der aufriihrerischen Aktionsmethode iiberzeugt. Doch
zugleich erkannte er die kolossale Bedeutung der Organisation an. ,Die Arbeiter sind zahlreich,“ sagte er,
,doch die Masse bedeutet nichts, wenn sie nicht organisiert ist.* Das Mifllingen der Volksbewegungen in Lyon,
Marseille und anderen Stddten Frankreichs im Jahre 1870/71 erkldrte er durch die mangelnde Organisation. Die
Massen, meinte er, sind die Macht, jedenfalls das wesentliche Element jeder Macht; doch fehlt ihnen zweierlei,
die Organisation und das Wissen, welche gerade die Macht der Regierungen ausmachen. ,Also vor allem die
Organisation, die iibrigens ohne Hilfe der Wissenschaft unméoglich ist. Dank der militdrischen Organisation kann
ein Bataillon, das aus tausend bewaffneten Menschen besteht, sich einer ganzen Million des Volkes, welches auch
bewaffnet, aber unorganisiert ist, widersetzen. Mit Hilfe der bureaukratischen Organisation héalt der Staat, nur
iiber einige Hunderttausende von Dienern verfiigend, kolossale Léander in Ketten. Um daher volkstiimliche Kréfte
zu schaffen, die die militdrische und zivile Macht des Staates zerdriicken konnte, ist es notwendig, das Proletariat
zu organisieren.“ Und wegen dieser Organisation des Proletariats lobt er die Internationale Arbeiterassoziation.

Freilich widersprechen sich die Propaganda der besténdigen Putsche, als der allerniitzlichsten und heilsamsten
Sache, und die Aufforderung zur Organisation als einzigem Unterpfand des Erfolges einander auf das entschiedenste.
Doch Bakunin dachte dariiber nicht nach. Richtiger: er stellte die Frage umgekehrt und meinte, dafl gerade
im Prozef der systematischen aktiven Handstreiche sich die geeigneten Personlichkeiten zusammenfinden, die
Keime der Organisation sich bilden und befestigen wiirden. Die Wirklichkeit hat gezeigt, dal er sich in dieser
Hinsicht aufs schwerste tduschte, und die Praxis seiner italienischen Anhénger, die die von ihm rekommandierte
Taktik besonders eifrig anwandten, fithrte dazu, dafl die Keime der internationalistischen Organisationen in
Ttalien vollsténdig zertriimmert wurden, und dies konnte natiirlich nur eine entschiedene Reaktion gegen die
bakunistischen Kampfesmethoden hervorrufen.

Worin wurzelte die Sympathie Bakunins zu den deklassierten Elementen, die in seinen Konstruktionen eine so
bedeutende Rolle spielen? Erstens war er selbst ein vollendetes Exemplar dieser Spezies. Zweitens verlangten sein
anarchistisches Programm und seine putschistischen Pldne gerade solche deklassierte Elemente. Auflerdem blieb
auf diese Einschitzung der deklassierten Intelligenz das Beispiel Rufilands, Italiens und iiberhaupt der ékonomisch
riickstindigen Linder nicht ohne Einfluf3. In diesen Landern fehlte das revolutionére Proletariat, dieser Grundstein
und Hauptfaktor der sozialistischen Bewegung, oder es hatte sich wenigstens noch nicht geniigend gebildet. In
diesen Landern scheint es nicht blof} so, sondern es sind auch in Wirklichkeit die deklassierten Elemente die
hauptsachlichsten; wenn nicht die einzigen Repréasentanten der sozialrevolutiondren Bestrebungen. Und selbst
wenn die Arbeiterklasse in solchen Liandern an der sozialistischen Bewegung Anteil nimmt, so tritt sie infolge ihrer
Kleinheit, Unorganisiertheit, politischen Unerfahrenheit und Unfdhigkeit zu selbstdndiger Tétigkeit unter der
Fiihrung und Vormundschaft der revolutionéren Intelligenz auf. Auf diese Weise entspricht die Ansicht Bakunins
iiber die Bedeutung und Aufgaben des intellektuellen Proletariats und die hieraus folgende Uberschitzung der
deklassierten Elemente wiederum vollstindig dem Kindesalter der Arbeiterbewegung, an welches, wie wir gesehen
haben, tiberhaupt seine ganze Weltanschauung angepaft ist.
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4. Die nationale Frage.

Von den ersten Schritten seiner politischen Tétigkeit an stieff Bakunin auf die nationale Frage. Es war im Anfang
der vierziger Jahre, als noch das Prinzip der Heiligen Allianz wirkte, welches auf die Rechtlosigkeit der Massen
in der inneren, auf die Unterdriickung der Nationalitdten in der dufleren Politik gegriindet war. Es war die
Epoche der nationalen Bestrebungen und des nationalen Dranges, und jeder politisch tatige Mensch mufite sein
Verhéltnis zur nationalen Frage sich klarmachen. Bei Bakunin komplizierte sich diese Frage noch dadurch, daf3
er zum Slawentum gehorte, welches erst von seinem Schlafe zu nationalem Leben zu erwachen begann und schon
infolge seiner Lage unter den anderen Volkern mit besonderer Empfindlichkeit auf die nationale Frage reagieren
muflte. Dadurch erklirt sich zum grofien Teil die Tatsache, dafl Bakunin sich so friih fiir die nationale Frage
zu interessieren begann und dieses Interesse fast bis zum Ende beibehielt, obgleich er natiirlich in seiner letzte
Zeit, nach dem Anschlufl an die Internationale, dieselbe in anderer Weise 16ste, als am Anfang seiner politischen
Laufbahn.

Bakunin spricht sich entschieden fiir das Recht jeder Nation auf Selbstbestimmung aus und fihrt dieses Prinzip
bis zu seinen duflersten logischen Konsequenzen durch. Er behauptet, dafl jede Nation das Recht habe, sich frei
mit jeder anderen Nation zu verbinden und ebenso frei sich von ihr zu trennen, wobei er dieses Recht der Nation,
frei iiber ihr Schicksal zu entscheiden, als das wichtigste aller politischen Rechte anerkennt. Zugleich spricht
er sich mit ebensolcher Energie gegen den Patriotismus, die staatliche Grole, den Ruhm usw. aus, ebenso wie
gegen das ,Prinzip der Nationalitdten“ in derjenigen Form, die damals die Regierungen Frankreichs, Rufllands,
Preuflens sowie viele polnischen, italienischen und ungarischen Patrioten ihr gaben.

Das Streben zur staatlichen Einheit um jeden Preis, zur Bildung einer groffen Nation ist unmenschlich und fir die
Freiheit todlich, sagt Bakunin. Die Tendenz der Zeit besteht in der Zerstorung aller groen und kleinen politischen
Zentralisationen, die einer auf Kollektivarbeit und allgemeiner Solidaritét gegriindeten 6konomischen Organisation
Platz machen miissen. Dem widerspricht durchaus nicht seine andere Behauptung, dafl die Menschheit zur
Einheit strebt. Die Einheit wird das unausbleibliche Resultat der ganzen heutigen wirtschaftlichen Entwicklung
sein, aber in keinem Falle kann sie durch Gewalttatigkeit einer Nation {iber eine andere erreicht werden. Mit
einem Worte: dem Prinzip der aufgedrungenen Einheit stellt Bakunin das Prinzip des Foderalismus, die freiwillige
Vereinigung freier Nationen entgegen.

5. Der Panslawismus.

Es ist natiirlich, daf8 die nationale Frage Bakunin hauptséchlich als die Frage nach dem Schicksal der slawischen
Volkerschaften interessierte. Wir hatten schon Gelegenheit zu erwédhnen, daf} die slawophile Note schon frith in den
offentlichen Erklirungen Bakunins zutage tritt. Freilich lieB er sich niemals zu den slawophilen Ubertreibungen
Herzens hinreiflen. Doch auch er war nicht von vielen typischen Ziigen des Slawophilentums frei. Einer von diesen
Zigen war die Andichtung unerhorter Vorziige, die dem Slawentum eigen seien, die Idealisierung seiner primitiven
Verhéltnisse, die Lobpreisung seiner freiheitlichen, staatsfeindlichen Bestrebungen usw.; ein anderer, der eng mit
ersterem zusammenhéngt und gleichsam seine Kehrseite bildet, der organische Widerwille gegen die Deutschen,
welchen alle negativen Figenschaften des russischen offiziellen Staatstums in die Schuhe geschoben wurden.
Bekanntlich wiederholte Herzen bestandig, der Despotismus der Petersburger Periode sei keine russische, sondern
eine deutsche Politik; Bakunin blieb in dieser Hinsicht nicht hinter ihm zuriick. Er behauptete ebenfalls, daf3 der
russische Staat seinem Geiste nach ., gar nicht ein russischer, sondern ein tatarisch-deutscher*, dafl die russische
Regierung noch mehr deutsch als tatarisch sei und die drei berithmten Sdulen des russischen offiziellen Staates
(Orthodoxie, Autokratie, Nationalismus) nichts anderes als eine ,,Ausgeburt der ungeheuerlichen Vereinigung
tatarischer Barbarei mit der deutschen politischen Wissenschaft“ vorstellten usw.

Selbstverstéandlich erbitterte dieser Zug der russischen Revolutiondre die Deutschen aufs heftigste. Im Interesse
der Gerechtigkeit miissen wir aber hinzufiigen, dal Bakunin sich niemals zu dem Geschwétz vom ,faulen Westen*
herablief}, niemals in dem westlichen Leben den bloflen Triumph des ,,Philistertums* erblickte und sich darin in
vorteilhafter Weise von Herzen unterschied, der die Arbeiterbewegung nicht verstand und an ihr nicht teilnahm,
wahrend Bakunin umgekehrt sich tatig daran beteiligte und von ihr die Rettung der Menschheit erwartete. Doch
unterliegt es keinem Zweifel, dafl der slawische Puls sehr stark in Bakunin schlug, besonders vor dem Eintritt in
die Internationale, und bemerkenswert ist,

dal wir auch spéter Erscheinungen bei ihm antreffen, welche zeigen, dafl die soziale Revolution ihn in starkem
Mafle vom Standpunkt der slawischen Befreiung interessierte.

Dies gibt uns die Moglichkeit, noch einmal den slawischen Urquell des bakunistischen Anarchismus zu verfolgen.
Im Programm der slawischen Sektion, die im Jahre 1872 in Ziirich gegriindet wurde, wird die Annahme des
anarchistischen Prinzips unter anderem damit motiviert, da0 ,fiir die slawischen Volker in Besonderheit diese
Zerstorung (des Staates) eine Frage iiber Tod oder Leben und zugleich die einzige Moglichkeit der Verschnung
mit den Volkern anderer Rassen, zum Beispiel dem tiirkischen, ungarischen oder deutschen, ist“. Bakunin fiihlte,
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daf die Slawen nicht imstande sind, starke Staaten neben den bestehenden zu griinden (Marx versuchte ihm das
im Jahre 1848 zu beweisen), und so forderte er denn die slawische Jugend zur Zerstérung des Staates tiberhaupt
auf.

Bakunin einen Panslawisten zu nennen, hiel mit Worten spielen, denn der Panslawismus kurzweg ist ein fest
bestimmter Begriff, in welchen sich die Ansichten Bakunins tiber das Slawentum nicht einfiigen lieen und dem
sie sogar direkt widersprachen. Bakunin, der in Wirklichkeit sein ganzes Leben gegen das russische Regiment
ankampfte, emporte die Anklage, er sei ein Agent der russischen Regierung, aufs hochste, noch viel mehr als der
Vorwurf des Panslawismus. ,,Ein Partisan des russischen Volkes,“ sagt er in dem ,,Knuto-germanischen Reich®,
»aber nicht ein Patriot des Staates oder Imperiums aller Rufilinder, denn ich hasse mehr als sonst jemand dieses
Reich.“ Und in dem kurzen Brief an die Redaktion der Zeitung , Reveil“ schreibt er unter anderem: ,Ich kann
weder ein Parteigdnger des Panslawismus noch ein Freund der russischen Regierung oder irgend einer anderen
unter den jetzigen Regierungen sein.“

Neuntes Kapitel. Bakunin und die russischen Angelegenheiten. Netschajew «.
Wir fahren nun in unserer Darstellung fort.

Im Oktober 1869 beschlo Bakunin, Genf zu verlassen. Dazu bewog ihn die Schwangerschaft seiner Frau sowie
die Notwendigkeit, einen Ort mit billiger Lebenshaltung aufzusuchen, da seine Mittel sehr geschwécht waren.
AuBerdem wollte er sich in die Einsamkeit zuriickziehen, um sich der Ubersetzungsarbeit zu widmen und vor
allem der Ubersetzung des ersten Bandes von Marx’ , Kapital“, der im Jahre 1867 erschienen war. Ein gewisser
Ljubawin, damals Student in Deutschland, spéter Professor in RuBland, hatte ihm diese Ubersetzung fiir den
russischen Verleger Poljakow vermittelt.

Bakunin sollte fiir die ganze Arbeit 1200 Rubel erhalten (was kein hoher Preis, wenn man den Umfang und die
Schwierigkeiten des zu tbersetzenden Buches in Betracht zieht), wovon 300 Rubel ihm im voraus ausbezahlt
wurden. Am Anfang ging es mit der Ubersetzung schwer, doch nachher begann die Arbeit rascher vorwérts au
gehen. Doch mischte sich in diese Sache plétzlich Netschajew.

Netschajew kam im Marz 1869 nach den Studentenunruhen in Rufiland nach Genf. Er bezauberte Bakunin
sofort. Letzterer glaubte immer noch wie frither an die Moglichkeit der Organisation eines Bauernaufstandes in
RuBland, und das Erscheinen Netschajews, welchen er fiir die, erste Schwalbe dieser Bewegung ansah, versetzte
ihn in Entzicken. Netschajew fesselte Bakunin durch seine wilde Energie und seine Hingabe an die Interessen
des Volkes. Seine schlimmen Eigenschaften bemerkte Bakunin erst viel spater.

Netschajew gab sich fiir den Agenten eines revolutioniren Komitees aus, das angeblich in Rufiland wirken sollte.
Bakunin glaubte an das Vorhandensein dieses Komitees und war so sehr von Netschajew hingerissen, dafl er
letzterem eine Unterschrift einhdndigte, in welcher er sich bedingungslos in den Dienst dieses Komitees stellte.
Auflerdem wollte Bakunin ihn zum Vertreter des russischen Zweiges seiner Alliances machen und gab ihm die
entsprechenden Vollmachten. Mit dieser Bescheinigung kam Netschajew nach Moskau und organisierte dort eine
geheime Gesellschaft, indem er die Angeworbenen versicherte, in Rulland bestehe eine umfangreiche revolutionére
Verbindung, als derer Vertreter er sich ausgab. Zweifellos machte das ihm von Bakunin eingehdndigte Dokument
einen grofien Eindruck auf die Russen und forderte seine Pldne. Netschajew griff in seiner Tétigkeit zu den
allerverwerflichsten Mitteln, zu Gewalttatigkeit und Betriigerei. Als er auf Opposition von seiten des Studenten
Iwanow stief3, welcher Argwohn gegen ihn geschopft, iiberredete Netschajew einige Genossen, denselben als
Verriéter zu toten. Diesem sinnlosen Mord folgte die Zertriimmerung der Organisation, doch gelang es Netschajew,
ins Ausland zu entkommen. Zuletzt wurde er von der Schweizer Polizei verhaftet und an Ruflland als gemeiner
Verbrecher ausgeliefert. Wahrend der Untersuchung und in der Festung offenbarte er eine unbeugsame Energie
und rehabilitierte sich bis zu einem gewissen Grade; doch all die Umstédnde des Netschajewschen Prozesses
machten einen abstoflenden Eindruck auf die russische revolutionére Jugend und schidigten das Ansehen
Bakunins, welcher ein Opfer seiner Vertrauensseligkeit und Naivitdt geworden war. Endgiiltig 6ffneten sich
Bakunin die Augen iiber Netschajew, als es sich erwies, dal Netschajew die Absicht hatte, in der Schweiz eine
Expropriationsbande zu organisieren.

Dieser selbe Netschajew spielte Bakunin noch folgenden Streich. Anfangs 1870 nach der Schweiz zuriickgekehrt,
iiberredete er Bakunin, sich von der Ubersetzung des ersten Bandes des ,Kapital“ loszusagen, um alle seine Kréfte
der russischen Propaganda weihen zu kénnen. Was die 300 Rubel Vorschuf}, die Bakunin erhalten hatte, betréfe,
so wolle er, Netschajew, diese Sache personlich erledigen. Bakunin konnte das so verstehen, dafi Netschajew das
Geld dem Verleger zuriickerstatten werde. Doch statt mit letzterem einen giitlichen Vergleich einzugehen, wandte
sich Netschajew unter Benutzung eines Briefbogens des revolutiondren Komitees, auf welchem ein Beil, ein Dolch
und ein Revolver abgebildet waren, an den Vertreter des Verlegers Poljakow, Ljubawin, und verbot ihm, von
Bakunin die Riickerstattung des Geldes zu verlangen, mit der Todesandrohung im Falle der Ubertretung dieses
Verbots. Von diesem albernen Vorgehen Netschajews erfuhr Bakunin erst aus einem groben Briefe Ljubawins, was
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ihn natiirlich gegen Netschajew aufbrachte. Ubrigens war Bakunin auBerstande, das Geld zuriickzugeben. Dieser
Vorfall bereitete ihm groBe Unannehmlichkeiten. Erstens war er der Méglichkeit beraubt, Ubersetzungsarbeit
von russischen Verlegern zu erhalten, zweitens, was viel schlimmer, sandte Liubawin den Netschajewschen Brief
auf Verlangen an Marx, der jetzt annehmen konnte, Bakunin habe an der Absendung dieses Briefes Anteil
genommen. Marx legte den Brief der Untersuchungskommission des Haager Kongresses vor, was bekanntlich zu
dem Ausschlufl Bakunins aus der Internationale ,wegen einer ehrlosen Handlung® fiihrte.

Uberhaupt hat Bakunin in dieser ganzen Geschichte eine rein kindliche Naivitdt und einen unglaublichen
Leichtsinn an den Tag gelegt. Es ist einfach unbegreiflich, wie ein im Grunde genommen ungebildeter junger
Mensch sich in solchem Grade den Verstand und den Willen des alten Revolutionérs unterwerfen konnte, der
nebenbei glaubte, dabei der ,russischen Sache* zu dienen.

Doch Bakunin wére nicht Bakunin gewesen, wenn er wegen zeitweiliger Miflerfolge den Mut hétte sinken lassen.
Es ist wahr, in der Geschichte mit Netschajew spielt Bakunin keine besonders prasentable Rolle, doch lassen sich
die Worte des Dichters auf ihn anwenden:

,Passiert's dem Adler wohl auch mal, dem Huhn zu gleichen,
Doch nie dem Huhn, die Wolken zu erreichen.

Und Bakunin sollte bald zeigen, daf§ er ein Adler geblieben war, der sich in die Wolken zu erheben verstand.

Zehntes Kapitel. Bakunin wiahrend des Deutsch-Franzosischen Krieges. Die Ver-
suche eines Aufstandes in Lyon und Marseille. Die Kommune. Die slawische
Sektion der Internationale. Der Kampf gegen die Anhinger Lawrows. Der Auss-
chluf3 Bakunins aus der Internationale. Die Ankiindigung seiner Zuriickziehung von
der offentlichen Tatigkeit.

Der Deutsch-Franzosische Krieg war ausgebrochen, Bakunin verfolgte mit tiefstem Interesse, ja sogar mit
Aufregung alle Wechselfille desselben, da er, wie er meinte, zu einer sozialen Revolution fithren kénnte. Er sah
mit Schrecken den Sieg der deutschen Waffen, denn die Zertriimmerung Frankreichs durch das militarisch-feudale
Deutschland kam nach seiner Ansicht dem Triumph der Konterrevolution gleich, welche auf Jahrzehnte, wenn
nicht Jahrhunderte den Sieg der Volkssache hinausschieben kénne. Diesem traurigen Ausgang konnte nur
entgegengewirkt werden, wenn man sich an die franzosischen Volksmassen wandte und sie zum Kampfe nicht nur
gegen die auslandischen Eroberer, sondern auch gegen die eigenen Tyrannen aufrief. In einem Brief an Albert
Richard (in Lyon) beschwort er seine franzosischen Freunde, ohne Aufschub die Erhebung der Massen gegen die
dueren und inneren Feinde zu bewirken, ohne das Signal aus Paris abzuwarten, welches betrogen und durch die
ihm drohende Gefahr paralysiert sei. ,Wenn es in zehn Tagen in Frankreich keinen Volksaufstand gibt, ist das
Land verloren (geschrieben am 23. August). O, wenn ich jung wére, wiirde ich keine Briefe schreiben, sondern
unter Euch sein.“

Bakunin war entriistet iiber die Nachrichten, dafl das franzosische Proletariat sich indifferent zur Invasion der
Deutschen verhalte. O, rief er aus, ,wenn es sich um das Eindringen einer proletarischen Armee aus Deutschen,
Engldndern, Spaniern, Italienern handeln wiirde, die das Banner des revolutiondren Sozialismus entrollen und
der Welt die endgiiltige Befreiung der Arbeit verkiinden wollte, wiirde ich als erster den franzosischen Arbeitern
zurufen: ,Offnet die Arme, das sind eure Briider, und vereinigt euch mit ihnen, um die Uberbleibsel der
biirgerlichen Welt vom Angesicht der Erde hinwegzufegenj Doch die Invasion, die jetzt Frankreich entehrt,
ist eine aristokratische, monarchische, militdrische Invasion. ... Wenn die franzoésischen Arbeiter angesichts
einer solchen Invasion passiv bleiben, wiirden sie nicht nur ihre eigene Freiheit, sondern auch die Sache des
internationalen Proletariats, die heilige Sache des revolutioniren Sozialismus verraten.

Der Sinn aller Briefe und Sendschriften Bakunins an seine franzosischen Gesinnungsgenossen bestand darin, dafl
Frankreich nur durch die Anarchie zu retten sei. Er bestritt aufs entschiedenste, daf3 die revolutionére Agitation
und innere Unruhen die Widerstandskraft der Nation dem &uBleren Feinde gegeniiber paralysieren kénnten. ,Die
Geschichte lehrt uns, dafy die Nationen niemals so machtvoll nach auflen hin auftreten kénnen als dann, wenn sie
sich innerlich tief aufgewiihlt und erschiittert fithlten, und umgekehrt niemals so schwach waren als dann, wenn
sie unter irgend einer Herrschaft und unter irgend einer Ordnung vereinigt waren. Und das ist sehr natiirlich,
denn Kampf ist Leben, und Leben ist Kraft.“ Von den inneren und dufleren Todesgefahren, die Frankreich drohen,
kann es nur gerettet werden ,,durch einen elementaren, machtvollen, leidenschaftlich-energischen, anarchistischen,
zerstorerischen und wilden Aufstand der Volksmassen auf dem ganzen Territorium Frankreichs®.

Als Mann der Tat, nicht nur des Wortes, wollte Bakunin unmittelbar an den Versuchen, eine Volksbewegung in
Frankreich hervorzurufen, teilnehmen. Am 9. September 1870 verliel er Lokarno und wandte sich iiber Bern
nach Lyon, wo er am 15. September anlangte. Es wurde ein ,,Zentralkomitee der Rettung Frankreichs“ gebildet,
an dessen Verhandlungen Bakunin lebhaft teilnahm. Eine Reihe von o6ffentlichen Versammlungen fand statt, auf
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welchen die extremsten Entscheidungen gefafit wurden. Am 26. September verkiindete ein roter Anschlag, der
von den Delegierten von Lyon, Saint-Etienne und Marseille sowie von Bakunin unterschrieben war, an allen
Mauern Lyons das Programm der in Vorbereitung sich befindenden Volksbewegung.

Am 28. September brach in Lyon eine Volksbewegung aus, die das Rathaus in die Hinde der Revolutionére fallen
lieB. Doch der Verrat des Generals Cluseret und das feige Benehmen einiger an dem Unternehmen teilnehmender
Personen ermoglichte einen leichten Sieg der Nationalgarde {iber diese Bewegung. Vergebens rieten Bakunin
und einige seiner Freunde, entschiedene Mafiregeln zu ergreifen, die Vertreter der Regierung zu arretieren. Das
revolutionidre Komitee mufite das Rathaus verlassen. Bakunin selbst wurde von der Nationalgarde gefangen
genommen, und nur durch eine Abteilung freier Schiitzen, die zu Hilfe eilten, gelang es, den alten Revolutionér
zu befreien. Lyon verlassend, schrieb Bakunin folgenden Brief an Palix, bei dem er einquartiert war:

,Mein lieber Freund! Ich mo6chte nicht aus Lyon wegfahren, ohne Dir das letzte Lebewohl zu sagen.
Die Vorsicht hindert mich, zu Dir zu kommen und Dir zum letztenmal die Hand zu driicken. Ich habe
hier nichts mehr zu tun. Ich kam nach Lyon, um mit Euch zu kdmpfen oder zu sterben. Ich kam,
weil ich tief iiberzeugt bin, dafl Frankreichs Los in dieser groflen Stunde, wo es sich um Sein oder
Nichtsein dieses Landes handelt, wieder die Sache der ganzen Menschen geworden ist. ... Ich habe an
der gestrigen Bewegung teilgenommen und meinen Namen unter die Resolutionen des Komitees der
Rettung Frankreichs gesetzt, da es fiir mich augenscheinlich ist, dafl nach der faktischen Zerstérung
der administrativen und Regierungsmaschinerie nur die unmittelbare revolutionére Aktion des Volkes
Frankreich retten kann. ...

Lieber Freund! Ich verlasse Lyon in tiefer Trauer und mit finsteren Vorgefiihlen. Ich fange an
zu glauben, dafl Frankreich verloren ist. Es wird zu einem Vasallenstaat Deutschlands werden.
... An die Stelle seines reellen Sozialismus wird der doktrinire Sozialismus der Deutschen treten,
welcher nur das sagen wird, was ihm die preuflischen Bajonette zu sagen erlauben werden. ... Die
bureaukratische und militérische Vernunft Preuflens im Biindnis mit der Knute des Petersburger
Zaren werden die Ruhe und o6ffentliche Ordnung auf dem ganzen Kontinent wenigstens auf fiinfzig
Jahre hinaus sicherstellen. Ein Lebewohl der Freiheit, dem Sozialismus, der Gerechtigkeit gegen das
Volk und dem Triumph der Humanitdt! Denn alles dieses héitte aus der jetzigen Zertriimmerung
Frankreichs hervorgehen kénnen, und es wéare hervorgegangen, wenn das franzosische Volk und das
Volk Lyons es gewollt hatten.”

Durch den Miflerfolg der Lyoner Bewegung erhielt der Optimismus Bakunins den ersten harten Schlag. Der
Aufstand der Kommune erweckte neue Hofflnungen in ihm, doch die Zertriimmerung derselben iiberzeugte ihn
endgiltig davon, dafl eine unmittelbare soziale Revolution (und mit weniger wollte er sich nicht begniigen)
hoffnungslos sei. Von diesem Augenblick an beginnt eigentlich die seelische Krise Bakunins.

Die reaktionére Presse iiberschiittete Bakunin mit Verleumdungen deswegen, weil er als Fremdling dem franzo-
sischen Volke zu Hilfe geeilt (dasselbe Los traf {ibrigens auch Garibaldi, der seinen ruhmvollen Degen Frankreich
angeboten hatte). Leider lieflen sich auch in der sozialdemokratischen Presse spottische Stimmen héren, was er
durch seinen Versuch wahrlich nicht verdient hat. Selbstverstdndlich kénnen und miissen diejenigen, die die
anarchistischen Ansichten Bakunins und seiner Anhénger nicht teilen, sich kritisch zu seinen grundlosen Hoff-
nungen verhalten. Doch abgesehen davon war sein damaliges Auftreten ein mutiger Versuch, die eingeschlafene
Energie des franzosischen Proletariats zu wecken und sie gleichzeitig gegen den &ufleren Feind und gegen die
kapitalistische Gesellschaftsordnung zu richten. Ungefihr dasselbe versuchte spater die Kommune, welche Marx
bekanntlich warm begriifite. Fiir uns ist es nur wichtig, zu unterstreichen, dafl Bakunin als richtiger Weltbiirger
mit seiner Hilfe dorthin eilte, wohin ihn nach seiner Meinung die Interessen der internationalen Revolution riefen.
So handelte er im Jahre 1848/49 in Deutschland, so versuchte er auch in Frankreich zu handeln.

Aus Lyon wandte sich Bakunin nach Marseille, wo er sich einige Zeit in der Umgegend verborgen hielt. Er
rechnete auf eine Volksbewegung daselbst und hatte allem Anschein nach auch die Hoffnung auf einen neuen
Ausbruch einer solchen in Lyon noch nicht endgiltig verloren. Doch Marseille und Lyon regten sich nicht, und
der von Bakunin nach Lyon gesandte Pole Lankewitsch wurde arretiert und ein Verzeichnis bei ihm gefunden,
das die Namen aller Lyoner Freunde enthielt (das ewige Ungliick Bakunins!). Es folgten zahlreiche Verhaftungen,
und Bakunin verlor die letzte Hoffnung auf eine baldige neue Bewegung.

Am néchsten Tage (dem 24. Oktober) fuhr Bakunin per Schiff nach Genua, nachdem er vorher sein langes Haar
und seinen Bart abgeschoren und seine Augen durch eine blaue Brille verdeckt hatte. Als er sich so im Spiegel
angesehen, meinte er miirrisch: ,,Die Jesuiten haben mich gezwungen, ihren Typus anzunehmen.”

Am 27. Oktober kam er nach Lokarno und setzte sich sofort an eine neue Arbeit: ,Die soziale Revolution und
die Militardiktatur®, welche als Fortsetzung seiner ,,Briefe an einer Franzosen“ gedacht war. Dieses Werk, das
Bakunin als sein Verméchtnis ansah, wurde stiickweise in freien Augenblicken geschrieben und ist unvollendet
geblieben: im Jahre 1871 wurde der erste Teil unter dem Titel: ,,Das knuto-germanische Reich und die soziale
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Revolution® gedruckt. In dieser Arbeit sind seine Ansichten iiber die Entwicklung der Menschheit, die Philosophie,
die Religion, den Staat und die Anarchie vollstdndiger und systematischer — wenn von System in bezug auf
Bakunins Schriften gesprochen werden kann — als anderswo niedergelegt. Es ist traurig, dafl die Verdffentlichung
dieses Werkes wegen der Unmoglichkeit, die Mittel zur Herausgabe des zweiten Teiles aufzubringen, eingestellt
werden mufBte.

Das in diese Zeit (das erste Drittel des Jahres 1871) fallende Tagebuch Bakunins ist voll von Hinweisen auf
die elende materielle Lage, in der er sich befand. Seine Briider halfen ihm nicht, und es gab Tage, wo er nicht
mehr als finf Centimes in seiner Tasche hatte und der kranke Greis ohne Tee blieb. In jener Zeit schrieb seine
Frau an einen Bekannten: ,Michael Bakunin befindet sich in sehr niedergedriickter Stimmung; er sagt: ,Was ist
zu machen? Ich bin zu alt, um anzufangen, mein Brot zu verdienen, und ich habe nicht mehr lange zu leben.
Die materielle Lage driickt ihn derart nieder, dafl er seine Energie verliert und sich moralisch zerstort; und das
alles, nachdem er sein ganzes Leben der Sache der Freiheit und der Menschheit gewidmet, ohne an sich selbst zu
denken! Seine Briider blieben die ganze Zeit teilnahmlos und tatlos — bis zum Verbrechen; Michael Bakunin

denkt daran, seine Briider zu zwingen, ihm seinen Teil der Erbschaft herauszugeben.*

In dem allgemeinen Chor der Verleumder der Internationale und der Kommune hatte auch Mazzini, der Veteran
der italienischen patriotischen Bewegung es fur noétig befunden, seine Stimme zu erheben. Daraufhin schrieb
Bakunin seine bekannte ,,Antwort eines Internationalisten an Mazzini*, welche im August 1871 erschien, und
zwar in italienischer und franzosischer Sprache zugleich. Ihr folgte die Broschiire ,Die politische Theologie
Mazzinis und die Internationale“, deren erste Lieferung in demselben Jahre (1871) gedruckt wurde. Diese
Schriften verstirkten den Einflul Bakunins auf die italienischen Revolutionédre und gaben den Anstofl zu der
Bildung zahlreicher internationaler Sektionen, die tibrigens vom Geiste des Bakuninschen Anarchismus und
Insurrektionstheorie infiziert waren.

Unterdessen hatte der Kampf zwischen Marxisten und Bakunisten in der Internationale nicht aufgehért und
nahm einen immer schérferen Charakter an. Die alte Genfer Sektion der Alliance hatte sich fiir aufgelost erklart
und zusammen mit einigen Emigranten, gewesenen Kommunarden, eine neue Sektion ,der sozialrevolutioniren
Propaganda und der Tat“ gegriindet; der Generalrat verweigerte ihr jedoch den Eintritt in die Internationale.
Die dem Generalrat feindlichen Sektionen vereinigten sich auf dem Kongrefl von Sonvillier (am 12. November
1871) zur Jurafoderation, welche der Mittelpunkt der bakunistischen Agitation gegen den Generalrat wurde,
und erlielen das bekannte Rundschreiben an die Sektionen der Internationale, welches sie zum Kampfe gegen
»die autoritdren Gepflogenheiten“ des Generalrats und zur Verteidigung ihrer unbegrenzten Autonomie aufruft.
Bakunin nahm dieses Rundschreiben enthusiastisch auf und suchte es auf jede Weise unter den italienischen
Internationalisten zu verbreiten. Da der Generalrat Bakunin fiir den Haupturheber alles Haders ansah und
offenbar meinte, ohne das Eingreifen dieser hervorragenden Personlichkeit hétten sich die vereinzelten Sektionen
anarchistischer Richtung niemals zu einer einheitlichen Macht vereinigen kénnen, erliefl er im Mai 1872 gegen
Bakunin die bekannte konfidentielle Mitteilung, die als Broschiire unter dem Titel ,Die angeblichen Spaltungen
in der Internationale“, verbreitet wurde. Uber die gegen seine Personlichkeit gerichteten Angriffe aufgebracht,
schrieb Bakunin tiber diese Broschiire an seine Freunde: ,,Das Schwert des Damokles, mit welchem man so lange
gedroht, hat sich endlich auf mein Haupt gesenkt; doch die Wahrheit zu sagen, es ist kein Schwert, sondern die
gewoOhnliche Waffe des Herrn Marx — ein Kiibel Spiilwasser.

Im Frithjahr 1872 reiste die Gattin Bakunins mit den Kindern nach Ruflland, er selbst aber zog nach Ziirich, wo
er den Sommer und Herbst zubrachte.

In Ziirich befanden sich in dieser Zeit einige hundert russische Studenten und Studentinnen. Die grofle Mehrzahl
derselben bekannte sich zur anarchistischen Theorie und schlo8 sich an Bakunin an. Es begannen heftige
Streitigkeiten zwischen Bakunisten und Lawristen, den Anhiéingern des Emigranten Lawrow,2* welcher freilich
auch die Zerstorung des Staates als Endziel der sozialistischen Bewegung ansah, aber die Propaganda sozialistischer
Ideen im Volke und die allmdhliche Vorbereitung der arbeitenden Massen fiir die soziale Revolution in den
Vordergrund riickte. Die Bakunisten dagegen befiirworteten gewaltsame Insurrektionsmethoden. Aus den Reihen
dieser russischen Jugend ging spéter eine grofle Anzahl russischer Revolutionire hervor, und in nicht geringem
Mafle durch ihre Vermittlung erhielten die Bakuninschen Ideen eine grofle Verbreitung in Ruflland, wo sie lange
Zeit vorherrschend waren.

Unterdessen war der Haager Kongrefl zustande gekommen, auf welchem Bakunin ausgeschlossen wurde. Die

24Peter Lawrow (1828 bis 1900) — russischer Philosoph und Politiker. Im Jahre 1867 wurde er nach Wologda verwiesen, nach drei
Jahren aber entfloh er ins Ausland. Er war ein hervorragender Vertreter des russischen Volkstiimlertums. Redigierte 1873 bis 1877
die Zeitschrift ,Wperjod*“ (Vorwiérts) und spéter den ,Boten des Volkswillens“ (1884 bis 1886), das Organ der terroristischen Partei.
Bekannte sich als Anhdnger von Marx; in seiner Weltanschauung war aber eine starke Beimischung von Idealismus vorhanden. Sein
Hauptwerk ist ein unbeendigtes ,,Essai iber die Geschichte des Gedankens®. Starb in Paris.
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russischen Emigranten, welche Bakunin anhingen, veroffentlichten am 4. Oktober 1872 einen Protest gegen
diesen Ausschlufl und besonders gegen seine Motive.

,Bakunin, der sich im Oktober 1872 wieder in Lokarno niedergelassen hatte, ging im September 1873 nach Bern
zu seinem Freunde Adolf Vogt. Wéhrend dieses Aufenthaltes kam es zu vollstandigem Bruche mit einer Gruppe
russischer Anarchisten. All das Gezénk sowie die gegen ihn erhobenen Anschuldigungen, der Ausschlufl aus der
Internationale (er gab sich freilich den Anschein, als ignoriere er ihn, doch in Wirklichkeit mufite ihn derselbe
empfindlich krénken), die Enttduschung in der nahen Revolution, endlich das Alter und die Krénklichkeit, die
sich immer stérker bemerkbar machten — das alles veranlafite Bakunin, die 6ffentliche Téatigkeit aufzugeben, um
den Rest seiner Tage im Kreise seiner Familie und nahen Freunde zu verbringen. Er benutzte das Erscheinen
zweier Artikel im ,,Journal de Geneve®, die seinen Namen erwéhnten, und wandte sich in einem Briefe an diese
Zeitung, in welchem er seinen Entschluf}, sich ins Privatleben zuriickzuziehen, ankiindigte.

Einige Tage darauf schrieb Bakunin einen Abschiedsbrief an seine schweizerischen Gesinnungsgenossen, in
welchem er sie von seinem Austritt aus der Juraféderation und der Internationale benachrichtigte.

Als dieser Brief erschien, sahen ihn die nichsten Freunde Bakunins fiir eine blofle Kriegslist an; sie dachten,
daBl Bakunin, indem er sich fiir einen ermiideten, nach Ruhe lechzenden Revolutionér ausgab, nur den Plan zur
Ausfiihrung brachte, der zwischen ihm und Cafiero zu groflerer Sicherstellung der italienischen revolutioniren
Konspirationen vereinbart war. Doch bald sollte es sich zeigen, dafl Bakunin seine wirkliche Stimmung ausgedriickt
hatte, dafl er sich in der Tat anschickte, in den Ruhestand zu treten.

Elftes Kapitel. Das Leben in Lokarno. Der Vorfall mit der ,,Baronata‘ und der
Bruch mit den jungen Anhangern. Die Zuriickziehung nach Lugano. Krankheit
und Tod.

Den intimen Freunden Bakunins war bekannt, daf§ im Winter 1872/73 zwischen Cafiero und Bakunin die
Verabredung getroffen worden war, dafl auf den Namen des alten Revolutionérs ein Landgut gekauft werden
sollte, welches als Zufluchtsort fiir die italienischen Revolutiondre zu dienen habe. Die Mittel zu diesem
Unternehmen erbot sich Cafiero zu liefern, der nach dem Tode seines Vaters ein bedeutendes Vermogen geerbt
hatte. Zu diesem Zwecke wurde fiir Bakunin das Landgut ,,Baronata“ erworben, das am Wege zwischen Lokarno
und Bellinzona am Ufer des Lago Maggiore gelegen war. In diesem Hause sollte eine geheime Druckerei und ein
Waffendepot eingerichtet werden in Anbetracht der von den italienischen Bakunisten vorbereiteten revolutioniren
Erhebungen.

Dieses Beginnen endete fiir Bakunin sehr tragisch. Die Sache war die, dafl der alte Revolutionér, von physischem
Unwohlsein geplagt und durch das Fehlschlagen seiner revolutiondren Unternehmungen niedergedriickt, wirklich
miide war und das Anerbieten seines glihenden Anhéngers und Freundes dazu benutzen wollte, um fiir sich
und seine Familie ein ruhiges Heim zu griinden, ohne dabei aufzuhéren, nach Kréften der Revolution zu dienen.
Obgleich er nicht mehr wie frither die Hoffnung auf eine nahe soziale Revolution hegte, weigerte er sich dennoch
nicht, an neuen revolutiondren Unternehmungen teilzunehmen, und schwérmte dafiir, seine lange revolutionére
Laufbahn auf den Barrikaden zu beenden. Wie Simson zu sterben — das war der Traum Bakunins. Im Sommer
1873, als die spanische Revolution, wie es schien, triumphieren sollte, dachte Bakunin personlich nach Spanien
zu gehen, um dort Hand in Hand mit seinen Schiilern zu kdmpfen.

Bald iiberzeugte er sich jedoch von dem Fehlschlagen der spanischen Revolution, und so mufite er sein Hoffnungen
nach Italien verlegen, wo, wie es ihm schien, Symptome einer revolutiondren Gérung sich zeigten. Er meinte
nur, man miisse vorderhand im stillen handeln und die Maske friedlicher, wohlhabender Bourgeois anlegen.
Nachdem er sich in Baronata niedergelassen, begann Bakunin, der iiberhaupt mit Geld nicht umzugehen verstand,
rechts und links mit demselben um sich zu werfen, neue Bauten errichtend, Brunnen und Teiche grabend, Wege
anlegend usw. Cafiero, der nicht weniger unpraktisch war als sein alter Freund, stimmte allen seinen Plénen zu
und ging sogar noch weiter, wihrend Bakunin zuweilen zu begreifen begann, dafl die ganze Geschichte mit einem
groflen Krach enden wiirde und, und gegen allzu grofle Ausgaben protestierte.

Ungefédhr 100 000 Franken waren fiir die Verbesserung Baronatas ausgegeben. Die Erbschaft Cafieros erwies sich
geringer, als er gedacht, um so mehr, als er gezwungen war, sie rasch zu realisieren. Die Sache endete so, wie
man hétte voraussehen kénnen. Gute Freunde begannen davon zu reden, dafl Bakunin seinen jungen Freund in
personlichem Interesse exploitiere. Bald kam auch Cafiero zu dem Schlusse, daf§ Bakunin viel mehr die Interessen
seiner Familie, deren Ankunft er stiindlich erwartete, im Auge habe als diejenigen der italienischen Revolution.

Unterdessen war die Frau Bakunins mit ihren drei Kindern sowie mit ihrem altersschwachen Vater und ihrer
Mutter und einer ihrer Schwestern, Losowskaja, aus Krafinojarsk abgereist und kam am 13. Juli 1874 in Baronata
mit den Kindern und dem Vater an. Kurz danach traf auch Cafiero mit den letzten &rmlichen Resten der
Erbschaft ein. Zwischen ihm und Bakunin gab es nun eine unliebsame Auseinandersetzung, die mit einem
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vollstdndigen Bruch endigte. Jetzt befand sich Bakunin in der schlimmsten Lage. Er hatte ja seine Familie
kommen lassen, indem er sie versicherte, das neue Landgut gehore ihm und sie kénnten jetzt zusammen in
vollem Wohlbehagen und in Ruhe leben. Andererseits driickte ihn der Gedanke, dafi die jungen Genossen ihm
die niedrigsten Beweggriinde zuschrieben und ihn als einen ,alten Wisch® ansahen, ,,den man wegwerfen miisse®.
Der in Verzweiflung geratene alte Kdmpfer dachte zum erstenmal an Selbstmord. Er wuflte nicht, wie er seine
Frau auf den schrecklichen Schlag vorbereiten sollte und wie er sich mit Ehre aus der schwierigen Lage retten
konne.

In diese Periode fillt die allerschwerste Seite der Lebens- und Leidensgeschichte des alten Kampfers. Er beschlofl
zu sterben, da der Tod fiir ihn der erwiinschteste Ausgang aus den sich hdufenden Mifiverstdndnissen wére. Doch
die jungen Genossen legten in ihrem Verhalten zu ihm eine schreckliche Grausamkeit an den Tag, die sich nur
durch ihre Jugend erkldren 148t. Sie beachteten den furchtbaren Gemiitszustand Bakunins gar nicht und waren
bereit, den verdienten Greis auf dem Altar ihrer putschistischen Unternehmungen zu opfern. Damals wurde
in Italien ein Aufstand vorbereitet, und die Freunde zogen Bakunin in die Sache hinein, so daf} er sie spéter
anklagte, sie hdtten ihn mit Gewalt gezwungen, an dieser riskanten Expedition teilzunehmen.

Der Gedanke, daf} er vielleicht den letzten revolutiondren Akt seines Lebens nicht aus freiem Willen, sondern
gezwungen vollbringen sollte, driickte Bakunin besonders; doch er hielt dies fiir eine verdiente Strafe. Er mufite
jetzt seinen Fehler teuer bezahlen. Bakunin entschlof sich, oder vielleicht wére es besser, zu sagen: Bakunin
muBte sich entschlieffen, nach Bologna zu fahren, welches als einer der Mittelpunkte des vorbereiteten Aufstandes
gedacht war. An diesem Aufstand, dessen allgemeines Ziel der Sturz der Monarchie war, sollten neben den
Internationalen auch einige Mazzinianer und Garibaldianer teilnehmen. Es war ihm nicht beschieden, auf der
Barrikade zu sterben, wie er hoffte. Der Aufstand miflgliickte génzlich. Ein Teil der Mazzinisten wurde noch vor
dem Beginn in einer Versammlung arretiert; die Tausende von Internationalen aus der Romagna waren nicht
erschienen, und die in geringer Zahl zusammengekommenen Insurgenten wurden teils gefangen genommen, teils
liefen sie auseinander. Bakunin, der das verabredete Signal vergebens erwartete, begriff, dafl das Unternehmen
gescheitert war. Er hoffte, daf} es vielleicht noch gelingen werde, eine Bewegung in Florenz zu entfesseln, und
dachte daran, sich dorthin zu begeben. Sogar in dieser schrecklichen Stunde, von dem Gedanken an den Schlag,
der seine Frau treffen sollte, zerfleischt, vergaf$l er die Interessen der revolutiondren Sache nicht und verabredete
mit dem ihm beigegebenen Genossen Natta eine Geheimschrift und symbolische Zeichen.

Aus Bologna fuhr Bakunin, als katholischer Pater verkleidet, nach Spliigen. Am 6. August wurde Bakunins
Frau trocken mitgeteilt, Baronata gehére nicht Bakunin, sondern der Revolution; sie wurde aufgefordert, die
Wohnung zu rdumen. Drei Tage darauf reiste sie nach Arona, wohin sie unverziiglich ihre Schwester Losowskaja
aus Warschau zitierte. Als die letztere endlich erfahren hatte, dafl sich Bakunin in Spliigen aufhalte, fuhr sie zu
ihm. Hier erklarte Bakunin, dafl ihm jede 6ffentliche und konspiratorische Téatigkeit endgiiltig zuwider sei und
daf er nach Amerika auswandern und sich dort naturalisieren wolle; er &uflerte dabei die Hoffnung, dafl Cafiero
ihm hierzu die Mittel verschaffen werde. In Siders kam am 23. September die Zusammenkunft Bakunins mit
Cafiero zustande. Das Rendevouz war kiihl und fithrte zum endgiiltigen Bruche.

Bis zum 23. September weilte Bakunin in Siders, wo er das Verhéltnis zu seiner Frau zu ordnen suchte,
welche unterdessen nach Lugano iibergesiedelt war. Am 25. September fuhr er nach Neuchatel (Neuenburg),
wo er noch eine Auseinandersetzung mit seinen Anhéngern hatte. Die letzteren kamen, nach einem Bericht
Guillaumes, zu der einmiitigen Uberzeugung, da Bakunin, den sie liebten und zu lieben fortfuhren, in der
Sache mit der ,Baronata“ einen unverzeihlichen Leichtsinn und Schwéche an den Tag gelegt habe. Die fritheren
Genossen Bakunins hatten dabei noch die Taktlosigkeit, ihm eine monatliche Rente von 300 Franken anzubieten;
selbstverstandlich wies Bakunin dies Anerbieten zuriick und erklérte sich nur einverstanden, bei Cafiero auf
Wechsel 3000 Franken zu leihen mit der Biirgschaft von seinem jungen Freunde Bellerio und noch irgend einer
zahlungsfahigen Person.

Bakunin fuhr nach Lugano, wo er sich mit seiner Familie niederlie3. Er lebte sich bald in die neue Lage ein,
hoffte aber immerfort auf die nahe Besserung seiner materiellen Verhéltnisse. Cafiero gab ihm die versprochenen
3000 Franken nicht. Sophie Losowskaja fuhr dagegen mit einer Vollmacht von Bakunin nach Ruflland, um von
den Briidern die Auszahlung eines Teiles der Erbschaft zu erwirken. Bakunin erwartete, nicht weniger als 100
000 Rubel zu erhalten.

Um diese Zeit liefl sich Bakunin durch neue Plane hinreilen. Da er auf baldige Geldsendung aus Ruflland
rechnete, kaufte er auf Kredit unweit von Lugano die Villa Besso mit einem groflen Stiick Land. Bakunin
wollte in seinen alten Tagen Géartner werden; er begann mit der ihm eigenen Phantasie die unméoglichsten Plane
auszuhecken. Er beschaffte sich eine Masse Biicher iiber intensive Kultur und Diingung des Bodens; unter der
Anleitung irgend eines Professors begann er Chemie zu studieren. Darauf kaufte er sich eine Menge Sédmereien
und machte sich an die Arbeit. Vor allem grub er auf seinem Landgut alle Maulbeerbdume aus, die in jener
Gegend den Hauptertrag liefern, und fing an, damit die Ofen zu heizen. Darauf legte er mehrere tiefe Gruben
an, die mit Steinen ausgelegt und zur Erzeugung kiinstlichen Diingers benutzt wurden; die Obstbdume pflanzte
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er buchstéablich einen auf den andern, und zwischen diesen Badumen wurde gesit. Alles dies wurde reichlich mit
yvervollkommnetem® Diinger begossen; das Resultat war, daf} alles verbrannte; sogar das Gras streikte, indem es
aufhorte, auf dem ungliicklichen Boden zu wachsen. Dieser Versuch, der Bakunin nicht billig zu stehen kam,
nahm ein ganzes Jahr in Anspruch.

Im August 1875 fand Malatesta, der Bakunin in Lugano aufsuchte, den alten Kdmpen ,,im Zustand der Auflésung*.
Die jungen Revolutiondre erkannten in dem jetzigen Bakunin den alten Lehrer nicht wieder, der sie noch vor
kurzer Zeit zu kriegerischen Taten begeistert hatte. Dessenungeachtet machte Bakunin immer noch einen starken
Eindruck auf Leute, die mit ihm zusammenkamen, wie zum Beispiel auf Krawtschinsky, der auf dem Wege
nach der Herzegowina ihn besuchte, um den Oberpriester der Anarchie kennen zu lernen, ebenso auch die junge
russische Revolutionérin Weber, die spéater unter dem Pseudonym A. Bauler interessante Erinnerungen an ihn
verfafit hat. Um Bakunin hatte sich ein kleiner Kreis italienischer Arbeiter gruppiert, die mit Ehrerbietung zu
dem alten miiden Kédmpfer hinaufsahen und ihm jede Art Dienst zu erweisen suchten; seine Seele erwérmte sich
an dem Feuer, das er einst selbst in ihnen entziindet hatte.

Die materielle Lage Bakunins war schrecklich; er schlug sich durch, indem er hier und da ein paar Franken
pumpte, die er dann seiner Frau zur Fithrung der Wirtschaft iibergab. Im Februar 1876 versammelten sich die
Kreditoren Bakunins zu einer Beratung und beschlossen, ihm drei Monate Frist zur Bezahlung der Schulden zu
geben. Endlich im Méarz gelang es Frau Losowskaja, den Wald zu verkaufen, den Bakunins Briider ihm als den
ihm zukommenden Teil an der Erbschaft iiberlassen hatten, und am 25. Mérz erhielt er aus Warschau die ersten
tausend Rubel. Doch bald stellte es sich heraus, da die Hoffnungen Bakunins auf Besserung seiner materiellen
Lage zum letztenmal aufs grausamste vernichtet werden sollten: Frau Losowskaja brachte als Erlés nur 7000
Rubel mit. Dies Geld reihte nicht aus, um alle Schulden zu bezahlen; im Familienrat wurde beschlossen, die
Villa den Glaubigern zu iiberlassen und Lugano zu verlassen. Bakunin sprach die Absicht aus, nach Neapel
iiberzusiedeln. So muflte er im Greisenalter noch einmal den Wanderstab in die Hand nehmen und einem
unbestimmten Schicksal entgegengehen.

Doch da seine Krankheit ihm unsagbare Schmerzen zu verursachen begann, entschlof er sich, zu seinem Freund
Adolf Vogt nach Bern zu reisen und sich dort zu kurieren. Am 3. Juni verlieB Bakunin Lugano, und zu gleicher
Zeit reiste seine Frau nach Rom ab. Auf dem Berner Bahnhof erwartete ihn Vogt. Bakunin duflerte zu ihm: ,Ich
bin nach Bern gekommen, damit du mich entweder wieder auf die Beine stellst oder mir die Augen zudriickst.”
Vogt brachte ihn sofort in die ,Mattenhofer Klinik, wo Herr und Frau Reichel ihn aufzusuchen sich beeilten.
Zu Frau Reichel sagte Bakunin auf Russisch: ,Mascha, ich bin hierhergekommen, um zu sterben.* Bakunin litt
an einer Lahmung der Harnréhre, chronischer Nierenentziindung und Hypertrophie des Herzens, welche durch
Wassersucht kompliziert war.

Einmal bat er, man mége ihm Schopenhauers ,,Welt als Wille und Vorstellung“ bringen. Im Gespréch mit Reichel
iiber dieses Buch meinte er, unsere ganze Philosophie gehe von einem falschen Grundgedanken aus, indem sie
von Anfang an den Menschen als Individuum und nicht als Teil der Kollektivitéit auffasse: hieraus erklire sich
die Mehrzahl der philosophischen Irrtiimer, die entweder zu der Seligkeit im Himmel oder zum Pessimismus im
Sinne von Schopenhauer oder Hartmann fiihrten.

In dieser Zeit war sein Geist noch ganz klar. Am Mittwoch, den 21. Juni war er noch ziemlich bei Bewuf3tsein.
Auf das von Reichel gedulerte Bedauern, dal Bakunin nicht dazu gekommen, seine Memoiren zu verfassen,
antwortete dieser: ,Sag doch, bitte, fiir wen ich sie hatte schreiben sollen? Es lohnt sich nicht, dariiber zu
sprechen. Jetzt haben alle Volker ihren revolutiondren Instinkt verloren. Alle sind sie viel zu sehr mit ihrer
Lage zufrieden, und die Angst, das zu verlieren, was sie haben, macht sie zahm und trdge. Nein, wenn ich
gesund werde, werde ich vielleicht eine Ethik schreiben, aufgebaut auf den Grundlagen des Kollektivismus, ohne
philosophische und religiose Phrasen .

Am Donnerstag, den 22. Juni fand ihn Reichel auf dem Diwan liegend, und auf die Frage, wie er sich fiihle,
antwortete er: ,Mir ist dumm im Kopf.“ Bakunin war in eine Art Erstarrung gefallen. Am Mittwoch, den 28.
Juni {iberzeugte sich Vogt davon, dafl Bakunins Krankheit unheilbar sei; an diesem Tage horten der Stuhlgang
und die Harnabscheidung auf. Zugleich verstarkte sich die Schléfrigkeit, und der Appetit verlor sich gédnzlich.
Von nun an verliel Bakunin das Bett nicht mehr und sank immer mehr in Lethargie. Als Reichel ihn bat, ein
wenig Bouillon zu trinken, antwortete Bakunin, ohne die Augen zu 6ffnen: ,Ich habe nichts mehr notig, ich
habe mein Liedchen ausgesungen“ Am Sonnabend, den 1. Juli besuchte ihn Reichel. Vier Minuten vor 12 Uhr
hauchte er seinen Geist aus.

»Ich kann nichts anderes sagen,* schreibt Reichel, ,als dies: Bakunin starb, wie er lebte, als ganzer Mensch.
Im Laufe seines ganzen Lebens trat er als das auf, was er war, ohne Phrasen und Verstellung, und er starb
ebenso mit vollem BewuBtsein seiner selbst und seiner Lage. Im allgemeinen schien er mir vom Leben ermiidet.
Er hat sich ein richtiges Urteil von der gegenwértigen Welt gebildet, und da er einsah, daf es ihm fiir die ihm
eigene Téatigkeit an Material fehle, schlof er ohne Bedauern seine Augen. Es ist sogar moglich, dafl er den Tod
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wiinschte, obgleich ihm niemals Worte entschliipft sind, die auf ein solches Verlangen hinwiesen.“

Wir wissen, dafl der Gedanke an den Tod als den Befreier von allen Leiden, sowohl personlichen als
gesellschaftlichen Charakters, in den letzten Jahren Bakunin mehr als einmal gekommen war. Und wer weif3,
vor welchen neuen Qualen dieser Tod den vom Leben so hart mitgenommenen, in seinen gesellschaftlichen wie
intimen Hoffnungen so bitter enttduschten Mann bewahrt hat!

Am 8. Juli begleiteten die von allen Seiten der Schweiz zusammengekommenen Sozialisten Michael Bakunin zur
letzten Ruhestétte. An seinem Grabe hielten Schwitzguebel, Schukowsky, James Guillaume, Elisée Reclus, Carlo
Salvioni, Paul Brousse und endlich der Berner Arbeiter Betsin Reden. Guillaume konnte vor Schluchzen nicht zu
Ende reden. Unter denen, die der Leiche das Geleit gaben, befanden sich auch Russen, besonders Studentinnen.
Nach dem Begrébnis fand eine Versammlung in dem Lokal des sozialdemokratischen Vereins statt. Hier wurde
von. allen ohne Unterschied der Nationalitdt der Wunsch ausgesprochen, dafl iiber dem Grabe Michael Bakunins
alle Streitigkeiten rein personlichen Charakters verstummen méchten und daff auf dem Boden der Freiheit die
Vereinigung aller sozialistischen Fraktionen der Alten und Neuen Welt zustande kommen moge.

FEinige sozialdemokratische Zeitungen, wie zum Beispiel der Lissaboner , Protesto®, druckten sympathiebezeugende
Artikel iiber Bakunin ab. Sogar einige biirgerliche Zeitungen sprachen bei der Todesnachricht ihr Mitgefiihl aus.
Leider verstanden es einige Organe, wie zum Beispiel die Ziiricher ,, Tagwacht“, nicht, in diesem Moment sich
vollig vom Parteihader zu befreien und eine richtige objektive Wirdigung dieser grofien historischen Figur zu
geben.

Der Wunsch, daf} iiber dem Grabe Bakunins die alten Streitigkeiten verstummen mochten, ging daher, wenigstens
in diesem Moment, nicht vollstdndig in Erfilllung. Allzu gegenwértig war noch die Erinnerung an den Zwiespalt
in der Internationalen Arbeiterassoziation. Und Bakunin selbst, eine Kampfesnatur, war nicht zu falscher
Sentimentalitit geneigt; seine Personlichkeit konnte daher eine idyllische Stimmung nicht gut aufkommen lassen.
Um so mehr, als mit seinem Tode der Kampf zwischen den zwei Stromungen des sozialrevolutiondren Gedankens
nicht aufhorte. Freilich dauerte die von seinen Anhéngern gegriindete anarchistische Internationale nicht lange
fort, und die Mehrzahl der sie bildenden Elemente schlof3 sich der internationalen Sozialdemokratie an. Dennoch
blieben genug Anarchisten iibrig, welche es verstanden, besonders in den romanischen Lindern neue Kréfte
um sich zu sammeln und einen bedeutenden, wenn nicht den gréfiten Teil ihrer Energie auf den Kampf gegen
die sozialdemokratischen Arbeiterparteien verwendeten. Von Bakunistischem Geiste ist zum grofien Teil der
sogenannte ,revolutionire Syndikalismus“ durchsetzt, wie es Guillaume?® nicht genug unterstreichen kann.

Dieser heftige Kampf zwischen Anarchisten und Sozialisten ist ohne Zweifel einer der Hauptfaktoren, welche die
Feindschaft, sei es auch nur eine rein theoretische, gegen Bakunin nédhren und einer mit notwendiger Objektivitat
vorgenommenen richtigen historischen Einschétzung der Bedeutung seiner revolutiondren Tatigkeit hinderlich
sind. Jetzt ist, wie es scheint, die Zeit gekommen, dieser ungewohnlichen historischen Figur Genugtuung
widerfahren zu lassen und anzuerkennen, dafl ihre Fehler bei weitem durch ihre Vorziige iiberwogen wurden,
und daf in der allgemeinen Okonomie der. internationalen proletarischen Bewegung die negativen Resultate
der Bakuninschen Tétigkeit von den positiven zum Verschwinden gebracht werden. Und niemand ist so sehr
zur Austibung dieser Pflicht der historischen Gerechtigkeit berufen als die russische Sozialdemokratie einerseits,
welche unter ihre Vater nicht nur Marx, sondern in gewissem Sinne auch Bakunin rechnet, und die deutsche
Sozialdemokratie andererseits, welche einst seinem Andenken die schwersten Wunden geschlagen hat und die
jetzt stark genug ist, historische Gerechtigkeit walten zu lassen.

Michelet schrieb einmal, der Teilnahme Bakunins, dieses Zoglings der deutschen Philosophie, an den Kémpfen der
deutschen Revolutionére auf den Barrikaden Dresdens sich erinnernd, folgendes: ,,Wenn Deutschland Deutschland
werden wird, wird man diesem Russen dort einen Altar errichten Das Proletariat errichtet keine Altére, aber
ein dankbares Andenken im Herzen der Arbeiterklasse hat Bakunin zweifellos verdient.

25In seiner ,,Geschichte der Internationale® (siehe zum Beispiel die Vorrede zum vierten Band) und in einzelnen Artikeln.
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